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4. Debate y votacién de la mocién nimero 14/08,
dimanante de la interpelacién ndmero 22/08, relativa a
la politica del Departamento de Ciencia, Tecnologia y
Universidad en el presente ejercicio, presentada por el
G.P. Popular.

5. Debate y votacién de la mocién nimero 15/08,
dimanante de la interpelacién nimero 24/08, relativa a
la politica del Gobierno de Aragén en materia de desa-
rrollo y prestacién efectiva de los derechos recogidos en
la Ley de promocién de la autonomia personal y atencién
a las personas en situacién de dependencia, presentada
por la Agrupacién Parlamentaria Izquierda Unida de Ara-
gén (G.P. Mixto).

6. Debate y votacién de la mocién nimero 16/08,
dimanante de la interpelacién nimero 20/08, relativa a
la politica del Departamento de Educacién, Cultura y De-
porte en el presente ejercicio, presentada por el G.P. Po-
pular.

7. Debate y votacién de la mocién nomero 17/08,
dimanante de la interpelacién 11/08, relativa al patrimo-
nio cultural y, en concreto, a los archivos y al patrimonio
documental aragonés, presentada por G.P. Chunta Ara-
gonesista.

8. Debate conjunto y votacién separada de las si-
guientes proposiciones no de ley:

— Proposicién no de ley nimero 63/08, relativa a
/as/ obras del Pacto del Agua, presentada por el G.P. Po-
pular.

— Proposicién no de ley nimero 73/08, sobre medi-
das para la defensa de los derechos de los aragoneses en
relacién con el agua, presentada por el G.P. del Partido
Aragonés.

9. Debate y votacién de la proposicién no de ley ni-
mero 67/08, relativa a los servicios de los trenes Avant,
presentada el G.P. Popular.

10. Debate conjunto y votacién separada de las si-
guientes proposiciones no de ley:

— Proposicién no de ley nimero 69/08, sobre la
pérdida de vigencia del Real Decreto ley que ampara el
trasvase del Ebro a Barcelona, presentada por el G.P.
Chunta Aragonesista.

— Proposicién no de Ley nimero 71/08, sobre la
derogacién del actual Real Decreto ley que autoriza la
ampliacién hasta Barcelona del actual trasvase del Ebro a
Tarragona, presentada por la Agrupacién Parlamentaria
Izquierda Unida de Aragén (G.P. Mixto).

11. Debate y votacién de la proposicién no de ley
72/08, relativa a la ejecucién de las resoluciones de la
Congregacién de Obispos, presentada por el G.P. Po-
pular.

12. Debate y votacién de la proposicién no de ley
nimero 74,08, sobre la participacién de los grupos par-
lamentarios de las Cortes de Aragén en los 6rganos de
participacién de las empresas participadas por la Corpo-
racién Empresarial Piblica de Aragén, S.L., presentada
por el G.P. Socialista.

13. Pregunta nimero 371/08, relativa al Real Decre-
to ley 3/2008, formulada al presidente del Gobierno de

Aragén por el portavoz del G.P. Popular, Sr. Suédrez
Oriz.

14. Pregunta ndmero 369/08, sobre los pueblos de
Aragén que tienen problemas de abastecimiento domici-
liario de agua apta para el consumo humano, formulada
al presidente del Gobierno de Aragén por el portavoz del
G.P. Chunta Aragonesista, Sr. Bernal Bernal.

15. Pregunta nimero 370/08, relativa al apoyo de
iniciativas politicas para exigir la derogacién del decreto
que permite el trasvase, f?)rmulada al presidente del
Gobierno de Aragén por el portavoz de la Agrupacién
Parlamentaria Izquierda Unida de Aragén (G.P. Mixto),
Sr. Barrena Salces.

16. Interpelacién nimero 7/08, relativa a la depura-
cién de aguas en Aragén, formulada al consejero de
Medio Ambiente por el diputado del G.P. Popular Sr. Sué-
rez Llamata.

17. Interpelacién nimero 23/08, relativa a la politica
del Departamento de Servicios Sociales y Familia en el
presente ejercicio, formulada a la consejera de Servicios
Sociales y Familia por el portavoz del G.P. Popular,
Sr. Suérez Oriz.

18. Interpelacién ndmero 30/08, relativa a la politica
del Gobierno de Aragén en materia de planificacién de
la politica econémica, formulada al consejero de Econo-
mia, Hacienda y Empleo por el portavoz de la Agrupa-
cién Parlamentaria Izquierda Unida de Aragén (G.P. Mix-
to), Sr. Barrena Salces.

19. Interpelacién ndmero 31/08, relativa a la politica
del Gobierno de Aragén respecto a la reforma del sistema
de financiacién autonémica, formulada al Gobierno de
Aragén por el diputado del G.P. Chunta Aragonesista
Sr. Yuste Cabello.

20. Pregunta ndmero 184,/08, relativa a la ley sobre
seguridad en los centros de esqui y montaria, formulada
al consejero de Industria, Comercio y Turismo por el dipu-
tado del G.P. Popular Sr. Senao Gémez.

21 Pregunta nimero 185/08, relativa a las camas
calientes en el sector de la nieve, formulada al consejero
de Industria, Comercio y Turismo por el diputado del
G.P. Popular Sr. Senao Gémez.

22. Pregunta ndmero 186/08, relativa al regalo de
terrenos para la instalacién de industrias, formulada al
consejero de Industria, Comercio y Turismo por el dipu-
tado del G.P. Popular Sr. Senao Gémez.

23 Pregunta ndmero 233/08, relativa a la atencién
pedidtrica en Binéfar, formulada a la consejera de Salud
y Consumo por la diputada del G.P. Chunta Aragonesista
Sra. Ibeas Vuelta.

24. Pregunta nimero 234/08, relativa a la pérdida
del servicio de pediatria en el centro de salud de Bies-
cas, formulada a la consejera de Salud y Consumo por
la c{ipufada del G.P. Chunta Aragonesista Sra. Ibeas
Vuelta.

25. Pregunta némero 235/08, relativa al cumplimien-
to de la normativa del Departamento de Salud y Consumo
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respecto de la asistencia pediétrica, formulada a la con-
sejera de Salud y Consumo por la diputada del
G.P. Chunta Aragonesista Sra. Ibeas Vuelta.

Preside la sesién, celebrada en el palacio de la Aljafe-
ria, el Excmo. Sr. D. Francisco Pina Cuenca, acompaiiado
por la vicepresidenta primera, lima. Sra. D.? Maria Teresa
Pérez Esteban, y por el vicepresidente segundo, llmo. Sr.
D. Miguel Angel Lafuente Belmonte, asi como por la secre-
taria primera, lIma. Sra. D.2 Maria Herrero Herrero, y por
la secretaria segunda, llma. Sra. D.¢ Ana Maria Grande

Oliva. Asiste a la Mesa la letrada mayor, llma. Sra. D.¢
Maria Vega Estella Izquierdo.

Estan presentes en el banco del Gobierno el presiden-
te del Gobierno de Aragén, Excmo. Sr. D. Marcelino
Iglesias Ricou, el vicepresidente del Gobierno y los conse-
jeros de Presidencia; de Economia, Hacienda y Empleo;
de Obras Publicas, Urbanismo y Transportes; de Politica
Territorial, Justicia e Interior; de Agricultura y Alimenta-
cién; de Salud y Consumo; de Industria, Comercio y Turis-
mo; de Educacién, Cultura y Deporte; de Medio Ambien-
te; de Ciencia, Tecnologia y Universidad, y de Servicios
Sociales y Familia.
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El seror PRESIDENTE: Seforias, se abre la sesién [a
las diez horas y quince minutos].
Lectura y aprobacién, en su caso, del acta de la

sesién plenaria celebrada los dias 8 y 9 de mayo de
2008.

Lectura y aprobacién, en su caso,
del acta de la sesion plenaria cele-
brada los dias 8 y 9 de mayo de
2008.

Se somete a votacion. Queda aprobada por asenti-
miento.

Tramitacién en lectura Gnica del proyecto de ley por
el que se concede un aval a la entidad Expoagua Zao-
ragoza 2008, S.A.

Para presentar el proyecto de ley, tiene la palabra
el sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo.

Proyecto de ley por el que se concede
un aval a la entidad Expoagua Zara-
goza 2008, S.A.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Em-
pleo (LARRAZ VILETA): Gracias, presidente.

Sefiorias.

La designacién de Zaragoza como sede oficial de la
Exposicién Internacional de 2008 por la Asamblea Ge-
neral de BIE el 16 de diciembre de 2004 constituye un
hito que transciende mas alld de la propia ciudad de
Zaragoza. Asi lo entendieron todas las administraciones
territoriales implicadas: el Gobierno de Espaiia, la Comu-
nidad Auténoma de Aragén y el Ayuntamiento de Zara-
goza, que suscribieron un protocolo general para la fi-
nanciacién del evento el 26 de noviembre de 2004 y
que, tras su adjudicacion, cristalizé en el convenio de
colaboracién entre la Administracién general del Estado,
el Gobierno de Aragén y el Ayuntamiento de Zaragoza,
para la financiacién de la Exposicién Internacional
2008, suscrito con fecha de 17 de diciembre de 2005.

Para la gestion y ejecucién de los proyectos inclui-
dos en este convenio, se constituyé la citada sociedad
mercantil Expoagua Zaragoza 2008, S.A., participa-
da por la Administracion del Estado en un 70%, por la
Comunidad Auténoma de Aragédn y el Ayuntamiento
de Zaragoza en un 15% cada uno.

La excepcionalidad del evento sefialado, en el que
participan mds de cien paises y todas las comunidades
auténomas, ofrece a la Comunidad Auténoma de Ara-
gén una ocasién inmejorable para garantizar una
mayor visibilidad de la regién tanto a nivel nacional
como internacional y obtener un posicionamiento favo-
rable en la nueva economia global.

Ademds, resultan también evidentes los efectos po-
sitivos que su celebracién despliega sobre la economia
aragonesa, tanto en el corto plazo, a través de la inver-
sién y la creacién de empleo, como en el medio y lar-
go plazo, con la creacién y renovacién de infraestruc-
turas publicas y equipamientos y la proyeccién de
nuevas oportunidades econémicas. Es, en consecuen-
cia, indispensable asegurar la perfecta organizacién y
desarrollo de la muestra mediante la financiacién de
inversiones vinculadas a su celebracién, y para ello,
atender al cumplimiento de las obligaciones resultantes
del citado convenio de colaboracién.

El objeto de la norma que se propone viene consti-
tuido por el otorgamiento de un aval a Expoagua Zao-
ragoza 2008, S.A., sociedad mercantil piblica partici-
pada por el Gobierno de Aragén en un 15%, en go-
rantia de un préstamo mercantil concedido por el Insti-
tuto de Crédito Oficial y por un importe, del aval, de
hasta treinta y dos millones cien mil euros, para finan-
ciacién de inversiones vinculadas a la celebracion de
la Exposicién Internacional Zaragoza 2008.

Si a ello se afade la proximidad del inicio de la
Exposicién Internacional y la imposibilidad de acudir a
otros medios de produccién normativa lo suficiente-
mente agiles como para habilitar la disponibilidad de
medios en tan corto plazo de tiempo, queda suficiente-
mente justificada la urgente necesidad de su tramita-
cién y aprobacién, a cuyo fin se propone seguir el
procedimiento de lectura Gnica regulado por los articu-
los 153 y 154 del Reglamento de las Cortes.

El proyecto que se presenta dispone, en su carécter
mercantil, en su articulo 2, la necesidad de formaliza-
cién ante notario, y asimismo, se regulan en el articu-
lo 3 tanto la duracién del aval, desde la fecha de sus-
cripcién hasta el dia en que la obligacién garantizada
quede cancelada econémicamente, como sus caracte-
risticas: solidario, con renuncia a los beneficios de di-
visién, orden y excusién a primer requerimiento, y eje-
cutable tanto de forma total como parcial o sucesiva.

El articulo 4 del proyecto regula las garantias nece-
sarias en caso de incumplimiento del crédito avalado,
su cancelacién en caso de incumplimiento del fin o
destino especificamente previsto, la financiacién de
inversiones vinculadas a la celebracién de la Exposi-
cién Internacional Zaragoza 2008.

Asimismo, se regula, por remisién a los preceptos
del Cédigo civil, la subrogacién en la posicion de
acreedor por parte de la Administracién de la Comuni-
dad Autébnoma de Aragén.

Y, finalmente —y con esto termino—, en el articu-
lo 5, se autoriza al consejero de Economia, Hacienda
y Empleo para la suscripcién del documento del aval.

Nada mds, y muchas gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor con-
sejero.

Fijacién de posiciones de los grupos parlamenta-
rios.

Lo haré en primer lugar el sefior Barrena, en nom-
bre de Izquierda Unida.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
fior presidente.

Buenos dias, sus seforias.

Izquierda Unida va a votar en contra de este pro-
yecto de ley por el que se concede un aval a la entidad
Expoagua Zaragoza 2008.

Voy a intentar explicarle la posicién.

De entrada, les digo que tenemos interés en que la
Expo 2008 de Zaragoza salga bien... No, no se me
asombre asi... Si, si, ya sé que hay que pagarlo, pero
nos gustaria que nos dijeran cuénto hay que pagar,
jcuéntol, cosa que no hemos conseguido saber a lo
largo de estos cuatro afios, a pesar de que nos hemos
aburrido de hacer iniciativas y de pedir informacién
sobre ello.
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Entonces, nosotros los primero que querremos saber
es cudnto, para saber, a partir de ahi, qué avalamos;
desde luego, un cheque sin fondo, no, sefior consejero
y sefores del Gobierno, y luego, después, para qué.

Porque claro, leido lo que aqui aparece, en la
exposicién de motivos, hay algunas cosas, desde nues-
tro punto de vista, cuestionables, sobre todo porque no
se han explicado y, desde luego, es mal procedimiento
de explicar las cosas el venir a esta cémara con pro-
yectos de ley por el procedimiento de lectura Gnica.
Ademds, con un tema como el de la Expo, que se sabe
desde hace cuatro afios. 3No han tenido tiempo de
poder explicar las cosas, de decir por qué, a menos de
un mes de que se inaugure, por qué a menos de un
mes de que se inaugure, la sociedad estatal Expoagua
Zaragoza 2008 necesita del Gobierno de Aragén un
aval de hasta treinta y dos millones cien mil euros?, y
esto, sumado al aval que tiene que dar también el
Gobierno de la nacién, y entiendo que sumado al aval
que tendré que dar el Ayuntamiento de Zaragoza.

2Qué ha pasado, qué ha pasado para que, a me-
nos de un mes de la inauguracién de la Expo, haya
que venir aqui a dar un préstamo mercantil —el aval
necesario— para financiacién de inversiones? Y squé
es esto de «vinculadas con la Expo»? 3Cudles son las
vinculadas con la Expo? jExpliquennos cudles!

Expliquennos también otra de las cuestiones que
aqui, en la exposicién de motivos, aparece, que no
han explicado suficientemente: scudles son los efectos
positivos, efectos positivos, que su celebracion desplie-
ga sobre la economia aragonesa en el corto plazo? El
sefior consejero hablaba de perder catorce mil em-
pleos en la construccién el otro dia. Entonces, scudles
son los efectos positivos a corto plazo? Y qué efectos
tiene sobre el empleo, y qué efectos tiene sobre los
servicios y las cuestiones que van a continuar después
del dia 14 de septiembre, que son las otras cosas por
las que Izquierda Unida les ha estado pidiendo conti-
nuamente explicaciones.

Y expliquennos también por qué, puesto que aqui
se alude al convenio, convenio, no protocolo, conve-
nio de colaboracién firmado entre las tres Administra-
ciones, para la financiacién y la Exposicién Internacio-
nal de Zaragoza 2008, publicado en el BOE de enero
de 2006, y expliquennos por qué se ha desfasado
tanto el presupuesto y por qué se han desfasado tanto
los planteamientos que aparecen en ese documento
publicado en Boletin Oficial del Estado, y a quien hay
que pedir responsabilidades de que para el final resol-
ver una cosa planificada hayan sido necesarias dife-
rentes ampliaciones de capital, asumir diferentes parti-
das que no estaban contempladas y ahora, al final,
querer meter también por la gatera, a menos de un
mes, esta circunstancia.

Y expliquennos también otra cosa: qué repercusidn
tiene este aval en lo que es la cuenta de presupuestos
de la comunidad auténoma en la parte que se requiere
de endeudamiento, qué repercusién tiene eso, expli-

uvenlo también. Si esto hipoteca capacidad de endeu-
aomiento posible que pucﬁero tener la comunidad au-
tonoma, evidentemente, para atender a otras cosas
que nos parece tan sumamente importantes como la
Expo.

Por lo tanto, sefiorias, el gran problema que tiene
este proyecto de ley es, primero, la falta de participa-

cién que han dado; segundo, la falta de informacién;
tercero, la mala gestién, y cuarto, el riesgo en el que
se estd poniendo la celebracién de... Les recuerdo cudl
era el compromiso del acuerdo, aquella Expo social
que no iba a tener desfases, que iba a irradiar a todo
el territorio de Aragén sus beneficios y que iban a estar
definidos el proceso y el tiempo siguientes a la posce-
lebracién de la Expo. Todo eso lo tienen ustedes sin
resolver y todo eso es lo que le lleva a Izquierda Unida
a votar en contra de este proyecto de ley.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Turno de Chunta Aragonesista para fijar su posi-
cién ante el proyecto de ley.

Sefior Yuste, tiene la palabra.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Sefior presidente.

Seforias.

Esta semana cumplimos veinticinco afos de Cortes
de Aragdn, y supongo que es positivo que mantenga-
mos todavia capacidad de sorpresa.

sles parece normal a sus sefiorias que se traiga a
esta cdmara un proyecto de ley por el que se pretende
conceder un aval a Expoagua por valor de treinta y
dos millones de euros, sin la mas minima explicaciéon?
Hoy, el consejero competente se ha limitado a leernos
la exposicién de motivos y algunos articulos del pro-
yecto de ley; aparte de eso, ninguna explicacién que
justifique la aprobacién de este aval a estas alturas.

Algunos parecen creer que basta con decir «la
Expo» para que se abran todas las puertas y para que
todos los diputados hagamos una genuflexién y demos
un cheque en blanco a cualquier cosa que se nos pro-
ponga. jHombre, por favor!, un poquito de seriedad,
un poquito de rigor. Esa actitud, esta forma de actuar
no es seria, no estd a la altura de la Expo. La Expo,
que es lo mds importante que ha ocurrido en Aragén
en dmbito internacional, yo creo que desde el matrimo-
nio de dofia Petronila con Ramén Berenguer IV, no se
merece este tratamiento que se estd haciendo en la
mafiana de hoy en la tramitacién de este aval.

A tres semanas y un dia de la inauguracién oficial
de la Exposicién Internacional Zaragoza 2008, esta-
mos debatiendo sobre la aprobacién de un aval, y yo
no puedo entender eso, no lo entiendo. A estas altu-
ras..., 3es que no estd todo hecho ya? 3Es que no esta
todo adjudicado, ejecutado y debidamente financic-
do? No lo sé, yo suponia que si, pero huele a improvi-
sacién. Supongo yo que se trata de cubrir desfases
—probablemente, es eso, lo que podria explicarlo—,
pero deberian de explicarlo desde el banco azul y no
se ha hecho ni previamente ni en la mafiana de hoy.

Y si es algo normal, perfectamente claro, perfecta-
mente justificado, spor qué no se ha informado previa-
mente? Esa es la duda que tenemos en nuestro grupo.
En el cronograma inicial, sestaba previsto aprobar un
aval a fecha de hoy, en estas fechas? Tengo la sensa-
cién de que no.

Asi que hemos tenido que hacer un poquito de de-
tectives y hemos descubierto algunos datos, alguna
informacién curiosa, incluso contradictoria: el Gltimo
Consejo de Ministros, el 16 de mayo, aprobé un aval
a favor de Expoagua por un méximo de ciento sesenta
y ocho millones de euros, y en la nota de prensa de la
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Moncloa se informaba de que la operacién de crédito
con el Instituto de Crédito Oficial ascendia a un méxi-
mo de trescientos veinte millones de euros, pero que
las Administraciones piblicas solo iban a avalar dos-
cientos cuarenta millones; de esos doscientos cuarenta
millones, el Gobierno espafiol avalaba el 70% —esto
es, la parte que le toca, efectivamente, ciento sesenta'y
ocho millones de euros—, y se decia que la Comuni-
dad Auténoma de Aragédn y que el Ayuntamiento de
Zaragoza deberian avalar cada uno el 15% restante,
es decir, treinta y seis millones de euros cada uno, un
méximo de treinta y seis millones de euros.

Sin embargo, el aval del Gobierno de Aragén solo
asciende a 32,1 millones de euros, mientras que en el
Ayuntamiento de Zaragoza no se tiene ninguna noticia
acerca de esta operacién, al menos entre los grupos
de la oposicién. Por Pleno no ha pasado y, desde lue-
go, no se ha emitido ninguna nota de prensa desde el
ayuntamiento hablando de este asunto.

2Qué ha pasado aqui, que sucede, que ocurre?
2Qué cosas extrafias se estan cruzando en este asunto?

Por cierto, que este proyecto de ley habla —el que
debatimos hoy— de avalar treinta y dos, un méximo
de treinta y dos millones cien mil euros, pero en la nota
de prensa del Gobierno de Aragén del dia que se
aprobbé el proyecto de ley (el 29 de abril), se informa-
ba de un aval de treinta y cinco millones cien mil euros.
Bueno, hay tres millones menos, que han desaparecido
desde el Consejo de Gobierno de la DGA hasta el
Pleno de hoy. sPor qué2 Bueno, nadie lo ha explicado:
el consejero no lo ha explicado en su primera interven-
cién, y, sinceramente, aunque no es lo habitual, me
gustaria que pudiera intervenir para explicarlo y para
aclarar todas estas cuestiones, antes de que los grupos
decidamos el voto.

En todo caso —concluyo con esto—, la Expo, la
Exposicién Internacional Zaragoza 2008, es un pro-
yecto de todos, goza del mds amplio consenso politico
y social que en Aragén haya habido nunca en la histo-
ria, y a pesar de esas circunstancias que he enumera-
do anteriormente, este proyecto de ley no va a contar
con el voto contrario de Chunta Aragonesista. Quedan
tres semanas, asi que garanticemos que la Expo sea un
éxito, aprovechemos al méximo las oportunidades que
la Expo, sin duda, va a brindar a Zaragoza y va a
brindar a Aragén. Ya habré tiempo después para evo-
luar todas las cosas, todas las causas y consecuencias,
para ver cémo se han hecho, para evaluar qué errores
se han podido cometer, pero ahora centrémonos en
acabar las obras, en cumplir los objetivos y en mostrar
lo mejor de nosotros mismos en el escaparate mundial
de la Expo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Turno del Partido Aragonés, que fijard su posicién
a través de la sefiora De Salas, que tiene la palabra.

la, sefora diputada DE SALAS GIMENEZ DE
AZCARATE: Gracias, sefior presidente.

Seforias.

Muy brevemente, desde nuestro grupo vamos a
apoyar este proyecto de ley por el que se concede un
aval a la entidad Expoagua Zaragoza 2008, S.A. No

hay nada extrafio: yo creo que queda suficientemente
clara la exposiciéon de motivos, lo ha explicado el pro-
pio consejero, incluso yo creo que las pesquisas del
sefior Yuste iban en la linea (el 15% del aval), y, por
tanto, el objetivo es garantizar la financiacién de inver-
siones vinculadas a la celebracion de la Expo, y lo ha
dicho el propio consejero («proximidad del evento»), y
porque es bastante dificil o imposible utilizar otro tipo
de normativa que agilizase esta posibilidad. Y en cum-
plimiento de ese convenio aprobado a tres bandas:
entre la Administracién general del Estado, con un 70%
en la sociedad Expoagua Zaragoza, el Ayuntamiento
de Zaragoza y el Gobierno de Aragén, con un 15%
cada uno. Por eso, esa cantidad de hasta treinta y dos
millones cien mil euros.

Y sefor Barrena, yo creo que usted sabe perfecta-
mente que en el mes de noviembre tuvimos una compa-
recencia en la Comision Institucional, en la comisién en
la que el propio consejero de Economia comparecié y
explicé de una forma muy amplia, amplisima —incluso
usted se lo agradecia—, las cifras exactas de cudnto
iba a costar la Expo, y tuvimos ocasién de debatir
cudnto costaba cada una de las infraestructuras que
alli se van a utilizar.

Yo creo, como dice el sefior Yuste, que habrd tiem-
po también para hablar de la posexpo en estas Cortes.
Y a veintitrés dias de este evento internacional, que
supone una oportunidad Unica, una oportunidad histé-
rica para la Comunidad Auténoma de Aragédn, para
visibilizar Zaragoza, Aragén, en el mundo internacio-
nal, pues, yo creo que, evidentemente, tiene que..., a
veces, parece que algin grupo parlamentario —digo
que, a veces, algin grupo parlamentario—, pues, no
quiera o pone muchisimas pegas para que la Expo,
que nace del consenso de todas las formaciones politi-
cas, de toda la sociedad aragonesa y zaragozana, de
todas las entidades, pues, parece que tropiece con al-
guna piedra, o es lo que intentan poner algunos gru-
pos parlamentarios.

Desde luego, nuestro Grupo del Partido Aragonés
siempre ha apoyado la Exposicién Internacional, como
asi lo han hecho las distintas formaciones politicas y
también la sociedad aragonesa. Y, desde luego, este
consenso politico y social con el que nace el proyecto
va a continuar y va a ser un éxito de todos, de todos,
de todos, de toda la sociedad zaragozana, de toda la
sociedad aragonesa. Por lo tanto, yo creo que ha que-
dado suficientemente claro el porqué de este proyecto
de ley, el porqué esta via de la tramitacién por el trami-
te de lectura Gnica y de urgencia. Nuestro grupo, des-
de luego, va a apoyar, como ya digo, el mismo, y va
a apoyar y va seguir apoyando el éxito de la Expo,
que va a suponer, ademds, un antes y un después, so-
bre todo para la ciudad de Zaragoza.

Nada mds, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Turno del Grupo Parlamentario Popular.
El sefior Guedea tiene la palabra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presi-
dente.

Sefioras y sefores diputados.

Intervengo en nombre de mi grupo parlamentario
con objeto de fijar la posicién sobre este proyecto de
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ley de concesién de un aval a la entidad Expoagua de
Zaragoza por parte de la Comunidad Auténoma de
Aragén.

En primer lugar, desde el Partido Popular entende-
mos que hay que centrar el debate breve, pero conciso,
en el dia de hoy sobre un proyecto de ley de concesién
de un aval. No estamos ni discutiendo la Expo, ni discu-
tiendo su organizacién, ni su financiacién, ni la posExpo,
ni muchas de las cuestiones que han aparecido a lo
largo del tiempo de preparacion que llevamos.

En segundo lugar, entendemos desde nuestro grupo
parlamentario que a pocos dias de la inauguracién,
que coincide con el Gltimo Pleno de las Cortes de Ara-
gén, para el 13 de junio, si no recuerdo mal, nos en-
contramos con este proyecto de ley, y el Gobierno de
Aragén, a los grupos parlamentarios, no ha tenido el
defalle de comunicar ni de informar absolutamente
nada; el dia 29 de abril entré este proyecto de ley en
las Cortes oficialmente, a los dos dias llegé a cada
grupo parlamentario, y hasta la fecha no se ha dicho
absolutamente nada de nada de este proyecto de ley.
La intervencién del consejero se ha circunscrito a repe-
tir lo que ha sido el texto legal del proyecto, texto legal
que, salvo el articulo 1, es précticamente copiado de
cuando, en alguna otra ocasién, pocas, la Comunidad
Auténoma ha tenido que otorgar un aval a una empre-
sa o a ofra entidad.

Pero, en este sentido, no podemos decir que se estd
diciendo que no es extrafio; creo que es la primera vez
en la historia —tal vez serd la Oltima— que la Comuni-
dad Auténoma va a avalar un crédito que se concede
a una sociedad publica del Estado, y se lo concede el
Instituto de Crédito Oficial, que es una entidad de cré-
dito oficial piblica también. Por lo tanto, que lo vea-
mos como lo mas normal del mundo y sin haber expli-
cado ninguna razén, que puede haberla, de tipo técni-
co, aunque haya un acuerdo del Consejo de Ministros,
que tampoco se nos ha trasladado a los grupos parla-
mentarios por parte del Gobierno, entendamos que,
realmente, manifestemos nuestra total disconformidad
de cémo ha gestionado el Gobierno de Aragén la
presentacion y la tramitacion de este proyecto de ley a
las Cortes de Aragén.

Realmente, stiene sentido que la Comunidad Auté-
noma avale una sociedad del Estado? Esto, scuéndo lo
hemos visto? Hemos visto cantidad de veces —y la ley
de presupuestos lo contempla— la posibilidad de que
se avale, pero esos avales estdn pensados para empre-
sas privadas, que tienen que reoﬁzor alguna inversién,
que estdn en algunas circunstancias dificiles, que el
Departamento de Economia, o el Departamento de In-
dustria, que son los que fundamentalmente llevan estas
materias, realizan el aval correspondiente; posterior-
mente, se informa a las Cortes de Aragén, y tenemos
los grupos parlamentarios informacién de los avales
que se han dado, cémo se van devolviendo... Efectiva-
mente, en algunas empresas de estas ha habido los
impagos correspondientes, por lo que se ejercitan pos-
teriormente, en su caso, las acciones judiciales. Pero,
realmente, entendemos que lo que se quiere presentar
como algo normal es una cuestién sui géneris, extrafia
y anormal.

Y, por (ltimo, sefiala la exposiciéon de motivos o re-
cuerda el protocolo, el convenio, los compromisos de
todas las instituciones, pero tampoco nos dice absolu-

tamente nada sobre el origen de la necesidad que se
tiene para formalizar esta operacién por parte de la
empresa publica estatal y el aval parcial de la opera-
cién por parte del Gobierno.

Tampoco queremos desde el Partido Popular, que
hemos apoyado la Expo y que nos parece que es una
oportunidad para Zaragoza, para Aragédn, que va a
ser un hecho indudablemente Eistérico, entrar aqui en
un debate, en un debate en contra de un aspecto del
mismo. Pero es que, realmente, del Gobierno, hoy, por
un aspecto de responsabilidad, estamos aguantando
decir ciertas cosas que, a menos de un mes de la inau-
guracién, podriamos decir. Pero es que, realmente,
cémo va a apoyar un grupo parlamentario un proyecto
de ley presentado en las circunstancias que se ha pre-
sentado y con el contenido que tiene. Lo Gnico que el
Partido Popular es un partido responsable y actuare-
mos en consecuencia.

Nada més, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Turno del Grupo Socialista.
El sefior Piazuelo tiene la palabra.

El sefior diputado PIAZUELO PLOU: Gracias, sefior
presidente.

Sefioras y sefiores diputados.

Tengo que confesarles que me han descolocado al-
gunas de las intervenciones pronunciadas desde este
tribuna hoy por la mafana. [Murmullos.] [El sefior pre-
sidente pide silencio con el mazo.]

El sefor PRESIDENTE: Seforias, guarden silencio.

Hay diputados que no consiguen escuchar al inter-
viniente, ni antes ni ahora.

Por favor, guarden silencio.

El sefior diputado PIAZUELO PLOU: Gracias, sefior
presidente.

El gran actor Vittorio Gassman decia que «el silen-
cio desde un escenario nunca se pide, sino que se
consigue». Lamento no haber conseguido que se guar-
de silencio en mi primera intervencién.

Volviendo a la cuestidn.

Quiero agradecer al sefior Guedea que ha enmar-
cado perfectamente cudl es el momento procesal y lo
que estamos discutiendo en estos momentos. No esta-
mos discutiendo la gestién de la Expo —creo que en
estos momentos se han sacado las cosas de contex-
to—, no estamos discutiendo la gestién de la Expo:
estamos discutiendo un aval de una sociedad —que ha
puesto el dedo en la llague el sefior Guedea— en la
que participamos con el 15%, y que, ademds, se ha
explicado aqui perfectamente por quien no entiende
por qué se hace. El sefior Yuste lo ha explicado perfec-
tamente al decir que ha habido un Consejo de Minis-
tros que ha dado un aval de su 70% a todos los millo-
nes que habia, y que desde aqui vamos a poner el 15
y el 15%.

Si es verdad que se nos ha pedido seriedad, pero
yo tengo problemas para contestar con seriedad al
gracejo del sefior Yuste cuando mezcla a dofia Petroni-
la con un aval. Seforas y sefores diputados, cualquie-
ra que haya tenido un poquito de experiencia en lo
que es gestion piblica sabe lo que significa en un mo-
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mento determinado la falta de liquidez, la gestién, los
préstamos empresariales, los bancos y, sobre todo, si
estdn acabando una serie de obras, en estos momen-
tos, imagino que habré que recibirlas, recepcionarlas,
y para recepcionarlas habra que pagarlas, y hay liqui-
dez, hay gestién.

Hay un montén de cosas que estan perfectamente
infervenidas y que en todas y en todos los momentos
van a tener ustedes oportunidad de criticar la gestion,
gestién que serd toda criticable y toda mejorable, pero
que no tiene nada que ver con esto tan normal que hay en
estos momentos: «estas cosas», como dice el sefior Barre-
na, de Izquierda Unida.

Yo tenia una preocupaciéon: zcuéndo saltard Iz-
quierda Unida en contra de la Expo? Porque sabiamos
cuando salté en contra de los Juegos Olimpicos, de la
Expo de Sevilla, del Forum de Barcelona, etcéterq,
efcétera. 3Cuéndo saltaria en contra...2 Bueno, ya ha
salido. Usted estd en contra de la Expo y todo lo que
hagamos con la Expo le va a parecer mal. Lo que no
podemos admitir son expresiones capciosas como:
«jque salga bien la Expol». Con sus valores de bon-
dad, no va a salir bien la Expo, porque si yo, desde
aqui, le tengo que explicar en qué actia la Expo con
el empleo y con los puestos de trabajo es que usted no
entiende nada, o yo no hablo bien.

La verdad es que nosotros vamos a votar a favor, y
entiendo perfectamente el voto de confianza de los
partidos de la oposicién. Si es verdad que se puede
criticar todo lo que ustedes quieran la gestién, pero
que esto es una cosa de cajdn, que en estos momentos
simplemente estamos adecuando a la legalidad lo que
es la voluntad politica de que la gestién de la Expo
salga, simplemente esto, adecuando a legalidad.

Puedo asumir, en nombre de mi grupo, que es posi-
ble que el consejero nos hubiera tenido que reunir
hace quince dias para explicarles que el Consejo de
Ministros ha decidido esto, pero yo creo que ustedes
leen la prensa como yo. Yo sabia, intuia, y estaba se-
guro de que este aval tenia que venir aqui después de
enterarme de cudl habia sido el acuerdo del Consejo
de Ministros.

Que todo eso se tenga que articular politicamente
para hacer el discurso que han hecho, yo lo asumo, lo
comprendo y lo comparto, porque lo Unico que necesi-
to y que les agradezco es la posibilidad de que este
proyecto salga adelante con su voto, porque es lo que
en realidad nos interesa, que la Expo salga todo lo
bien que todos deseamos y que luego se hard gestion
y que cada uno asumird el cimulo de responsabilida-
des que deba.

Gracias, sefior presidente.
El seror PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(LARRAZ VILETA) [desde el escario]: Sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Sefior consejero.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(LARRAZ VILETA) [desde el escaio]: Si, me permite,
acogiéndome al articulo 84.6, me gustaria volver a
intervenir, abrir turno nuevamente, si es posible.

El sefior PRESIDENTE: Tiene usted la palabra, y
sabe que reabre turno. Tiene la palabra.

El sefior consejero de Economia, Hacienda y Empleo
(LARRAZ VILETA): Gracias, presidente.

Seforias.

Me gustaria aclarar algunas de las cosas que se
han dicho en esta sesién referente a esta propuesta
que hace el Gobierno en este momento.

En primer lugar, debo decir que no hace mucho tiem-
po acudi a una comisién informativa sobre el tema de la
Expo en la que no solamente desgranamos las macroci-
fras, yo creo que con bastante meticulosidad, en la que
analizamos proyecto por proyecto los presupuestos, la
ejecucién, el cronograma, proyecto por proyecto, varias
docenas de proyectos que componen la inversién de la
Expo y que se desgranaron absolutamente y con toda
transparencia, y que estoy dispuesto, incluso, a volverlo
a hacer nuevamente si como al parecer algunas de sus
sefiorias no quedaron satisfechos con la informacién
que aqui se dio. Aunque yo recibi en contestacién a esa
informacién respuesta de sus sefiorias agradeciendo la
profundidad con que se habia abordado el conocimien-
to de todos los temas referentes a la Expo.

En segundo lugar, debo decirles —parece bastante
obvio, pero lo voy a repetir— que cualquier sociedad
anénima se financiacién, por una parte, con aportacio-
nes de capital de los socios y, por ofra, utilizando el siste-
ma financiero, porque si asi no se hiciera, probablemente
nadie podria comprarse un piso, ni un coche, ni vivir en
esta sociedad en la que asi nos hemos organizado.

Por lo tanto, la sociedad Expoagua se financia de
dos maneras: por una parte, con la aportacién de co-
pital de los socios, que saben ustedes perfectamente
cudl es, porque yo lo he explicado en esa comisién
(algo mds de cuatrocientos millones de euros), y el
resto, hasta los setecientos y algo mas millones de
euros, se hace con financiacion externa, y se ha hecho
con un instituto, el Instituto de Crédito Oficial, que es el
que nos ha proporcionado el interés mejor para todos.
Lo hemos hecho las tres instituciones: el Gobierno de
Aragén, el Ayuntamiento de Zaragoza y el Gobierno
central. Y en esa necesidad de financiacion, el ICO, en
esta situacion actual econémica, ha exigido tanto el
Gobierno central como a nosotros un aval de ese cré-
dito, y esto es lo que se trae aqui.

Y se trae aqui, como también sus sefiorias conocen
y, si no, yo se lo comento, porque la ley presupuestaria
tiene unos topes para los avales y se deben traer aqui
al parlamento, y no hemos cumplido nada més que
con esa circunstancia, que no tiene ni trampa ni cartén
ni ningdn tipo de problema, es decir, estd todo perfec-
tamente explicado y transparente.

De manera que pueden considerar ustedes que el
ICO, a instancias del Banco de Espaiia, pues, tenga un
exceso de celo en las garantias de los créditos que da,
pero no tiene ningin otro problema més.

Me ha gustado intervenir o abrir este turno simple-
mente para expresarles que si quieren alguna aclara-
cién mds, la tendremos, pero no tiene ningdn tipo de
problema.

Nada mds, y muchas gracias, presidente.

El sefor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior con-
sejero.
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Un breve turno para la réplica, si desean hacer uso
de ella.

Sefior Barrena, puede hacerlo. sNecesita venir a la
tribuna?2 Como prefieran. Algunos tienen problemas
con la altura del micréfono, pero no sé si todos.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

Yo estaba también muy preocupado diciendo: a ver
cudndo el Gobierno de Aragén es capaz de perder el
nivel de consenso con la Expo, y evidentemente lo per-
dié, lo perdié cuando dejé de informar, cuando empe-
z4 a dar cosas por supuesto, y cuando, al final, se
alude a una comparecencia que, evidentemente, se
produjo el dia 19 de noviembre —la pidié este porta-
voz y, por lo tanto, sé muy bien cudndo—, y me acuer-
do perfectamente de lo que dije en esa comparecen-
cia, y esté trascrito, estd trascrito, y me acuerdo lo que
dijo usted, sefior Larraz, y estd trascrito, y usted no
hablé para nada de tener que recurrir a un préstamo,
para nada. Enfonces, jqué mejor oportunidad que esa
tenia para habernos explicado!

Dijo: «recurriremos a financiacién...» [Algin dipu-
tado, desde el escafo, se manifiesta en términos ininte-
ligibles.] Gracias por la correccién, sefioria, gracias
por la correcciéon: un aval.

El sefior PRESIDENTE: Por favor, sefiores diputados,
no dialoguen entre si.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escario]: Un aval que en el caso de que la gestién..., y
hablo de gestion, igual que el sefior Piazuelo, 30 no es
gestion la falta de liquidez? sPor qué hay falta de liqui-
dez? ;Serd a consecuencia de la gestion o no? Sera...
[Algin diputado se dirige al diputado Barrena Salces.]
Oiga, qué nerviosos les veo, por favor. Si estoy inten-
tando ayudarles. 3Qué pasa, que ayudarles es decirles
que si a todo? 3Qué pasa? [Algin diputado se mani-
fiesta, sin micréfono, en términos ininteligibles.] sPor
qué no suben a la tribuna y me contestan y abren ofro
turno? Estaremos encantados. Si eso es lo que tenian
que haber hecho: haber debatido con los grupos, eso
es lo que tenian que haber hecho, y no lo han hecho.

Claro que es problema de gestion, si, evidentemen-
te, claro que lo es, igual que yo le agradeci que por
primera vez teniamos datos eficientes y contrastados
de que habia habido desfases, de que lo que ponia en
el convenio que aparecié en el BOE ni se parecia a lo
que al final va a ser. Y le pregunté: sy cudntos mas? Y
estoy esperando la respuesta, porque ni lo saben cuén-
tos mas al final.

El sefior PRESIDENTE: Concluya, por favor, sefiora

Barrena.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Ya concluyo,
sefior presidente.

Por lo tanto, evidentemente, sefiores del Gobierno,
claro que ha habido un serio problema en torno a un
proyecto que nacié con consenso, en torno —se lo re-
cuerdo— a la Expo social, a evitar situaciones vividas
en ofras, a evitar endeudamientos y a garantizar y
conseguir dos cosas: primero, que luego la factura no
repercutiera en lo que habia que mantener después de

la Expo, y segundo, que llegara a todo el territorio. Y
esas cosas todavia no me las han demostrado.
Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefior diputado.
Sefior Yuste, por favor, tiene usted la palabra.

El sefor diputado YUSTE CABELLO [desde el
escafio]: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefior consejero, le agradezco que haya salido a la
tribuna, pero me gustaria que hubiera respondido con
mds claridad a las cuestiones concretas que se han
formulado, porque es cierto que su comparecencia de
aquel dia en la Comisién de Economia no plante
nada de lo que se estd planteando hoy.

Nos sorprende el momento elegido: tres semanas
antes de la inauguracién. Y nos sorprende la falta de
informacién previa a los grupos parlamentarios. Es
verdad que no hay ninguna obligacién legal de infor-
mar a los grupos parlamentarios, pero creo que es la
minima cortesia parlamentaria que implica que cuan-
do se trae aqui un proyecto de esta naturaleza, natura-
leza emanada del consenso y de esta envergadura, lo
normal, lo natural y lo racional, para evitar problemas,
es precisamente ese frato previo con los grupos parla-
mentarios.

Se hacia antes, a veces, cuando se traian expedien-
tes de modificacién de crédito que tenian que pasar
por la Comisién de Economia, y cuando se informaba
a los grupos, se evitaban los problemas. Veo que no
han aprendido de esa historia.

En todo caso, hay una aclaracién que no ha plan-
teado y que supongo que seré sencilla, que es la si-
guiente: zpor qué el 15% del montante global son
treinta y seis millones, pero, sin embargo, en el proyec-
to de ley que aprobaron en el Consejo de Gobierno el
29 de abril era de treinta y cinco millones cien mil
euros, y el proyecto de ley que llega aqui a la cémara
es de treinta y dos millones cien mil euros2 Seguro que
hay una explicacién razonable, sensata y sélida que
no se ha dado todavia en la tribuna.

En todo caso, sefiores del Gobierno, la Expo es una
cosa muy seria que ustedes tienen la obligacion de
administrar, y de administrar bien, con cuidado, con
rigor, con seriedad, tanto en Ranillas, como en los des-
pachos, como en la sede parlamentaria, y eso, hoy, no
se ha producido.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
2Alguna intervencion mas? Sefior Guedeaq, tiene la
palabra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN [desde el
escafio]: Sefior presidente.

Sefioras y sefores diputados.

En primer lugar, efectivamente, hubo una compare-
cencia del consejero de Economia, Hacienda y Empleo
en la comisién —como ha habido varias—, en la Comi-
sién Institucional para ir informando sobre la Expo —eso
no lo hemos criticado—, pero de esta operacién en
concreto no se dijo nada, y esta operacién se formaliza
con posferioridcé, y lo que creemos es que ha habido
un manifiesto error por parte del Gobierno en la presen-
tacién de este proyecto de ley, y es el momento en el
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que estamos ahora. Llevo ya bastantes afios aqui, y jo-
més, por un proyecto de ley de lectura nica, el
Gobierno habia tenido que ampararse en el articulo 84
para pedir explicaciones de una cosa que no se ha
explicado bien, que no se han hecho las cosas bien y
que a lo largo de la sesién, pues, indudablemente, cada
vez nos entran més dudas sobre el proyecto de ley del
aval y sobre las circunstancias que rodean la formaliza-
cién del mismo por parte de la comunidad auténoma.
Nada més.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Piazuelo, en nombre del Grupo Socialista,
puede usar la palabra.

El sefor diputado PIAZUELO PLOU [desde el
escanio]: Gracias, sefior presidente.

Con toda humildad, tengo que reconocer que no
soy profesor de nada, pero que sé distinguir perfecta-
mente lo que significa un préstamo de un aval. Sé dis-
tinguir perfectamente lo que significa una financiacién
y, sobre todo, sé perfectamente lo que significa gestio-
nar y no tener liquidez y tener que solicitar un présta-
mo para poder tener liquidez, y eso no es mala ges-
tién: la mala gestién serd de quien te tiene que hacer
las transferencias, no del que estd gestionando. Esto es
tan obvio que, desde dentro de mi humildad, me per-
mito exponérselo a sus sefiorias, sefior Barrena, para
ver si nos podemos poner de acuerdo.

Si es verdad, sefior Barrena, que, segin usted, aqui
se ha producido una especie de distanciamiento colec-
tivo con el tema de la Expo. Yo solo voy a desear que
cuando acabe la Expo y se asuman los errores que una
grandisima obra como esta seguro que va a cometer,
el cémputo global, el examen total sea lo suficiente-
mente positivo como para que usted tenga que recono-
cer que si lo hubiera apoyado, a lo mejor hubiera sali-
do mejor, independientemente de que solo sea usted
un voto. Es tan necesario su voto como el de todos y
cada uno de los que estamos aqui. Pero, por favor, que
para justificar su postura politica hay que emplear
argumentos técnicos que no sean distorsionantes con
lo que es la realidad, la Ley de Hacienda Piblica y la
propia economia en la que estamos, que es la econo-
mia libre de mercado.

Yo, evidentemente, no sé por qué el ICO ha solicita-
do un préstamo, pero simplemente decirles una cosa,
que las cosas cambian y que el sefior Solbes estd ha-
blando de corresponsobiligod econdémica de todas las
Administraciones pUblicas de este pais, tanto en ingre-
sos como en gastos, que esa corresponsabilidad politica
y plblica de la economia tiene también la plasmacién
en que el ICO haya exigido un aval de las empresas
que quieren y estan desarrollando ese tipo de cosas,
repartida la parte empresarial en el 75, el 15y el 15.

Nada mds, sefior presidente.

El seAor PRESIDENTE: Gracias.

Finalmente, sefior consejero de Economia, puede
cerrar el debate, si lo desea, con su turno de diplica,
si lo considera pertinente.

De acuerdo, pues, muchas gracias, vamos a proce-
der a la votacién. [Pausa.]

Votacién del proyecto de ley en su conjunto. Co-
mienza la votacién. Finaliza la votacién. Treinta y

ocho votos a favor, veintitrés en contra y cua-
tro abstenciones. Queda aprobado, en conse-
cuencia.

Turno de explicacién de voto. 3lo consideran nece-
sario?

Pues, nuevamente, tiene la palabra sefior Barrena,
pero con brevedad y a la cuestién. Gracias.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escano]: Si, gracias, sefior presidente.

No han conseguido convencernos ni aclararnos las
dudas. Hay una a la que no han respondido, y de
verdad, sefior Piazuelo, que es muy dificil que usted
me pida que sujete una posicién politica, politica, con
cuestiones técnicas, que es lo que usted, al final, estd
haciendo, que es lo que usted, al final, estd haciendo.
Mi posicion politica ha sido muy clara: es trabajar
clarisimamente por que la Expo saliera en las condicio-
nes que habiamos acordado.

Y a partir de ahi, hay una cuestion a la que no me
han respondido, y conviene que la sepamos también:
verdad que este aval, igual que ofros avales que tiene
prestados el Gobierno de Aragén, que, evidentemen-
te, los presta para garantizar capacidad de endeuda-
miento y para obtener liquidez, liquidez que puede
salir de ofras formas, por ejemplo, venta de entradas,
que el sefior Roque Gistau no hace nada més que decir
que va muy bien y que se han superado todas las pre-
visiones, luego serd que ese efectivo que le garantiza-
ria liquidez lo estd empleando en ofras cosas.

Pero a partir de ahi, verdad que una vez que se
tienen estos avales de la comunidad auténoma impide
poder avalar, porque tiene alcanzado el tope, para
conseguir liquidez para ofras cosas, llémese financiar,
educacién, sanidad, carreteras, Ley de dependencia...
sVerdad que repercute en esto también2 Por lo tanto,
cémo noqe voy a hacer desde la izquierda un plan-
teamiento politico de que ustedes han reconocido que
ha faltado comunicacién, que ha faltado informacién y
que usted termina diciéndome —esto ya es el colmo,
ieh?— que «cuando se acabe la Expo y se asuman los
errores», ha llegado a decir, y seguro que usted diré:
qué pena que yo he contribuido a tener errores. De
verdad, desde la modestia, gracias, gracias por elevar
al nivel de categoria de que torpedea Izquierda Unida
el proyecto de la Expo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Yuste, puede explicar el voto de Chunta Ara-
gonesista.

El sedor diputado YUSTE CABELLO [desde el
escafo]: Muchas gracias.

Chunta Aragonesista ha decidido abstenerse por
responsabilidad. Siempre hemos apoyado el proyecto
de la Exposicién Internacional Zaragoza 2008 desde el
inicio y lo seguimos haciendo. Pero entendiamos que la
forma y el fondo de este proyecto de ley, dificilmente
podia ser respaldado como un cheque en blanco.

Creo que las criticas que hemos formulado desde el
grupo de Chunta Aragonesista y desde los otros gru-
pos de la oposicién, creo que deberian ser escuchadas
y tenidas en cuenta por parte del Gobierno de Aragén
y del resto de administraciones implicadas en la ges-
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tién de este gran acontecimiento. Ahora —lo he dicho
anteriormente—, ahora toca acabar las obras, ahora
toca que las administraciones ejecutantes actien con
responsabilidad, con rigor, que corrijan aquellos erro-
res que dé tiempo de corregir, sefior Piazuelo, aquellos
errores que dé tiempo de corregir en estos momentos.

Lo importante es que la Expo pueda ser el mejor
escaparate que pueda tener Zaragoza, que pueda te-
ner Aragén ante el mundo. Hagamos ese Gltimo esfuer-
zo, y después del verano ya hablaremos de cémo han
salido las cosas y de cémo ha ido todo.

Hoy, creo que la abstencién de Chunta Aragonesis-
ta se tiene que interpretar como un gesto critico, pero
responsable y comprometido con la Exposicién Zara-
goza 2008.

Gracias.

El seror PRESIDENTE: Muchas gracias.

Sefor Guedeaq, tiene nuevamente la palabra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN [desde el
escafio]: Si, sefor presidente.

Sefioras y sefores diputados, con brevedad, para
sefialar que el Grupo Parlamentario Popular ha votado
en contra de este proyecto de ley, por la gestion en la
tramitacién y en la presentacién del mismo por parte
del Gobierno de Aragén, sin perjuicio de que nuestra
posicién sobre la Expo en su conjunto esta clara, y que
el debate que después pueda venir, en consecuencia,
de financiacién, organizacién y gestién de las obras
es totalmente distinto a lo que hoy ha pasado aqui.

Es un voto en contra por cémo se ha tramitado y
presentado este proyecto de ley en esta cémara.

Nada més sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Sefior Piazuelo, finalmente, puede explicar el voto.

El sefor diputado PIAZUELO PLOU [desde el
escario]: Si, gracias, sefior presidente.

Y la verdad que le agradezco, sefior Guedea, su
aclaracién. Usted vota en contra de la forma y no del
fondo. Vota en contra por la forma y no por el fondo.
Digo esto porque estaba resistiéndome a decir que en
el Consejo de Administracién de la Expo, hay un cua-
lificado representante del Partido Popular, al que le
podian haber pedido explicaciones del porqué. Pero
entiendo perfectamente, sin compartirlo, que, politica-
mente, usted lo que vota es la manera de tramitarse y
no el fondo de la cuestion, porque ademés sabe que
iba a salir de todas las formas.

No tengo ninguna duda —y se lo digo sin ningln
retintin—, de que se hubiera habido algin problema
para salir esta votacién, ustedes, al menos, se hubieran
abstenido o incluso votado a favor, porque tampoco
tengo ninguna duda de la actuacién que el Partido
Popular esté teniendo con la Expo.

Si es verdad que comparto todas y cada una de las
declaraciones del principio del sefior Yuste, y eso es lo
que queremos, sefior Yuste, que la Expo salga todo lo
bien que nos merecemos y que toda la gente que estd
trabajando lo estd intentando hacer.

Y cuando digo, sefior Barrena, que esta Expo tiene
que cometer algin tipo de error, es porque seria bas-
tante infeliz si no supiera que toda una gran obra

como esta siempre es mejorable. Lo que no comparto,
sefior Barrena, es eso que ha dicho usted de los argu-
mentos politicos y técnicos. Mire usted, yo no tengo fe,
y como no tengo fe, creo que para mi dos y dos son
cuatro y para usted también. Mis argumentos politicos
que no tienen una razén técnica no sirven, y eso es lo
que le pasa a usted, que emplea més una realidad
virtual que la realidad normal. Otra cosa es que usted
necesite, por planteamientos politicos, desmarcarse de
la Expo, lo entiendo politicamente. Pero cuando lo
quiera justificar, emplee argumentos técnicos que no
sean de la liviandad y de la esperpenteidad con que
los ha presentado alguno de ellos, confundiendo palo-
bras técnicas, que desde luego no han tenido ningin
uso, ninguna razén.
Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias sefior diputado.

Vamos al siguiente punto: debate y votacion de la
mocién 13/08, dimanante de la interpelacién relativa
a politica general en materia de lucha contra el cam-
bio climético, presentada por el Grupo Parlamentario
Popular.

El sefior Sudrez Lamata defenderd la mocién.

Mocién nom. 13/08, dimanante de
la interpelacion niom. 25/07-VII,
relativa a politica general en mate-
ria de lucha contra el cambio climéa-
tico.

El sefior diputado SUAREZ LAMATA: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, planteamos una interpelacién en el Pleno
anterior, en el que algunas cuestiones quedaron claras,
pero también quedaron claras determinadas carencias
en lo que es la lucha contra el cambio climético en
Aragédn. Nos preocupd, y méxime cuando veiamos
ayer los medios de comunicacién, el incremento, el
importante incremento de emisiones de CO,. Un dato
que pedimos, que nos puso aqui en la tribuna, y que
realmente es el pardmetro que determina si la estrate-
gia, si la lucha, si las iniciativas contra lo que se deno-
mina «cambio climatico» van en un sentido o van en
otro. Yo creo que este es un tema capital, capital, para
avanzar en esta materia

Y bien, hemos planteado una mocién que tiene once

untos, que creemos que inciden todos ellos en lo que es
ﬁlcho ante el cambio climético o contra el cambio climé-
tico, y que voy a pasar a desgranar brevemente.

El primer punto dice que se presente, en el plazo de
seis meses, una estrategia aragonesa de lucha contra
el cambio climético; que esté consensuada con las ad-
ministraciones; que esté consensuada con los agentes
implicados; que tenga y concrete medidas y objetivos
de aplicacién efectiva, que, a su vez, mejore los paré-
metros de la legislacién vigente; que sea transversal,
que no solamente se quede en el Departamento de
Medio Ambiente; que estimule el mercado en favor del
medio ambiente; que potencie lo que son los cambios
de comportamiento de los consumidores y que, sobre
todo, se fijen los sectores difusos, que son, sobre todo,
la politica de transporte.

Creemos que hay que ser mas ambiciosos, sefo-
rias, de lo que la propia estrategia nacional contra el
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cambio climético dice, y que creemos que ya va sien-
do hora de que Aragén tenga una estrategia. No
puede ser que aqui, en esta tribuna, se diga cada vez
que sale que este es un elemento, que es el principal o
de los principales problemas, y que después de cuatro
anos, no tengamos estrategia.

El segundo punto, sefiorias, dice que se pongan en
préctica todas Fas medidas que nos afectan en el mar-
co de las estrategia espafola de cambio climético,
determinando calendario, presupuesto y, sobre todo,
persona o personas que sean encargadas de llevar a
cabo o estén encargadas de llevar a cabo esa cues-
tion. Creemos, sefioria, que no hay que quedarse en
las grandes declaraciones, que es que esto tiene que
empezar a materializarse.

El tercer punto, sefiorias, habla de colaborar activa-
mente con las iniciativas, estudios y proyectos, dirigi-
dos o coordinados desde la Administracién general
del Estado, velando por la complementariedad y evi-
tando duplicidades. Es evidente que no puede haber
diecisiete politicas descoordinadas. Cada comunidad
autébnoma, sefiorias, en estos momentos estd disefian-
do su estrategia. Pero, obviamente, hace falta coordi-
narla para que los recursos sean mucho mas eficaces.

Hablamos, en el punto cuatro, de colaborar con las
administraciones locales, coordinando el estableci-
miento de ordenanzas y programas que promuevan el
ahorro energético y el uso de energia renovables. Es
obvio que las administraciones locales también pue-
den hacer mucho en esta materia; es obvio que las
administraciones locales no tienen recursos econémi-
cos suficientes, ni técnicos, y creemos que desde el
Gobierno es desde donde hay que prestar esa ayuda.

El punto cinco, seforias, iria a manifestar que hay
que asegurar la coordinacién entre las iniciativas auto-
némicas en [+D+i y el Plan nacional. Volvemos a lo
mismo: no puede haber duplicidad de estrategias ni
puede haber duplicidad de recursos para utilizar o
para intentar alcanzar el mismo obijetivo.

El punto seis, sefiorias, habla de impulsar un nuevo
plan forestar aragonés, como instrumento relevante de
la estrategia de cambio climético, que, a su vez, invo-
lucre a los gestores forestales privados. Creemos que
en Aragédn este un elemento determinante dada nues-
tra peculiar estructura del territorio, donde el 30%, se-
Rorias, tiene riqueza o tiene que ver con la riqueza
forestal. Creemos que si se incide en este punto, si se
incide en este punto, aparte de ahorrarnos muchos re-
cursos, lograremos una politica verdaderamente efecti-
va, sobre todo de captura de emisiones de CO,,.

El punto siefe, sefiorias, va encaminado a elaborar un
libro blanco aragonés sobre potencialidades que ofrecen
los instrumentos econémicos en su globalidad para contri-
buir al cambio climético; creemos que se pueden dirigir
determinadas politicas a través de subvenciones o de
impuestos desde el Gobierno de Aragén.

Y el punto ocho, sefiorias, exige al Gobierno de Es-
paiia el compromiso que manifesté la vicepresidenta
primera del Gobierno actual, del sefior Rodriguez Zapa-
tero, formulado en octubre de 2007, cuando hablé de
la ubicacién de una oficina de investigacion sobre cam-
bio climdtico. 3Cudl es el problema? El problema, sefio-
rias, es que en los presupuestos generales del Estado no
hay recursos para esta oficina. Y lo que nosotros senci-
llamente pretendemos es que el Gobierno de Espafa

cumpla los compromisos que adquiere con Aragén. Ya
vale, sefiorias, de venir en campafia electoral, de hacer
una promesa y que luego no se cumpla.

Y el punto nimero nueve, sefiorias, también tiene
que ver con el cambio climético. Al final, el cambio
climdtico estd teniendo unas consecuencias, que son
las sequias o que la pluviometria no es como antes,
cae mucha agua y no cae nada, pero eso, al final,
origina problemas. Y en estos momentos, todos ustedes
son conscientes de que ciento ochenta y cinco pobla-
ciones en Aragén este verano van a fener problemas
de suministro de agua.

Y lo que prefendemos, sefiorias, con este punto es
que se nos trate igual que a los catalanes, que se resuel-
van de la misma forma los problemas declarando las
obras de emergencia y aportando los recursos; si ha
habido ciento noventa millones para una infraestructura
que los haya para Aragén para ciento ochenta y cinco
infraestructuras, no queremos nada mds, sefiorias.

El punto once, y definitivo, dice que se elabore un
informe que ponga de relieve aquella famosa promesa
del sefior Iglesias que decia que «es capaz de poner
cien mil nuevas hectareas de cultivo para biocombusti-
ble». Tenemos un problema: no sabemos en dénde
pueden ubicarse esas nuevas cien mil hectéreas y, so-
bre todo, no sabemos de dénde va a salir el agua.

En cualquier caso, seforias, se han presentado die-
cisiete enmiendas, y luego me pronunciaré sobre las
mismas. Estd en el animo de este diputado el llegar a
un acuerdo, porque creemos que es importante en un
tema tan importante intentar alcanzar el consenso.

Me reservo para la posterior intervencién mi posi-
cién con respecto a esas enmiendas.

Nada mds, y muchas gracias.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBANJ:
Gracias, sefior diputado.

Para la defensa de las enmiendas presentadas, tiene
la palabra el Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés, y en su nombre, sefior Peribéiiez, tiene la palabra.

El sefior diputado PERIBANEZ PEIRO: Gracias, se-
fora presidenta.

Sefiorias, como decia el portavoz del Partido Popu-
lar, debatimos la mocién 13/08, dimanante de la
interpelacién 25/07, que tuvo lugar en el anterior Ple-
no, |égic0mente, en esta misma camara.

El Partido Aragonés ha llevado a cabo una serie de
enmiendas que entienden que mejora el texto propues-
to por el Partido Popular, que espero légicamente que
las acepte, y ese serd un buen climay un buen sintoma
para que se vaya en el mismo camino, para evitar
cualquier situacion que suponga el cambio climatico o
para evitar que se deferiore algo mas.

No voy a repetir los puntos, aunque si me voy a
referir a ellos. En cuanto al punto primero, decirle, se-
foria, que el Gobierno de Aragén tiene la voluntad de
elaborar una estrategia de cambio climético y de ener-
gias limpias. Efectivamente, este borrador de estrate-
gia contempla un diagnéstico de situacion y andlisis de
distintos sectores, como es el transporte, al que usted
aludia, la agricultura, el turismo, energia o industria.
Este borrador de la lucha contra el cambio climético se
estd elaborando por una serie de expertos, algunos de
ellos aragoneses, que sin duda van a servir de base
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para la estrategia del cambio climético. Actualmente,
se encuentra este borrador en revisién por el propio
Departamento de Medio Ambiente, previa a su remi-
sién a la Comisién interdepartamental del cambio cli-
mético, formada, como usted conoce, por todos los
departamentos del Gobierno.

Es una materia trascendente —entendemos que asi
lo es— vy, por tanto, también entendemos necesario
contar con el acuerdo de agentes sociales implicados
y otras administraciones para garantizar asi el proceso
de participacién publica.

La finalidad y el objetivo de la consejeria y, en defi-
nitiva, de la direccién general no es otro que ver si es
posible que en esta legislatura tengamos una estrate-
gia a gusto de todos. En cualquier caso, decirle que el
Gobierno de Aragén estd llevando a cabo una serie
de actuaciones como son la informacién y sensibiliza-
cién civdadana, el seguimiento y control del sector
energético industrial por el régimen de comercio de
derechos de emisiones, los estudios de mitigacién y
adaptacién al cambio climético, catdlogo de compras
verdes que faciliten el consumo responsable, y la adap-
tacién, entre otras cosas, de medidas ejemplarizantes
en edificios administrativos del Gobierno de Aragén
que supongan reducciones de emisiones de gases del
efecto invernadero, como son la climatizacién de los
edificios, el plan de luminarias, la recogida selectiva
de residuos o el uso del papel reciclado.

En cuanto al punto segundo, decirle que la Comi-
sién interdepartamental del cambio climdtico estaba
elaborando un plan de accién del Gobierno de Ara-
gén de lucha contra el cambio climético, que recoja
medidas que acompafian a la estrategia aragonesa
del cambio climético y energias limpias y que establez-
can medidas de aplicacién derivadas de la estrategia
espafola y aragonesa.

Expresarle, en cuanto al punto nimero tres, que el
Gobierno de Aragén entiende necesaria —como usted
ha comentado— la colaboracién entre instituciones, y
prueba de ello es que la Direccién General de Calidad
Ambiental y Cambio Climético participa en 4rganos de
colaboracion y grupos de trabajo, como el Consejo No-
cional del Clima, la Comision de Coordinacion de Politi-
ca de Cambio Climético, el grupo de impacto y adapta-
cién o el grupo técnico de comercio de emisiones.

En cuanto al nimero cuarto, decirle que la compe-
tencia para establecer ordenanzas y medidas de las
Administraciones locales es de competencia municipal,
pero, en todo caso y ante cualquier peticién, la Direc-
cién General de Calidad Ambiental y Cambio Climati-
co prestard la informaciéon necesaria. La estrategia
aragonesa del cambio climético y energias limpias
contemplard mecanismos de adhesién, que pasaré por
el compromiso de que los entes locales introduzcan
esas medidas.

En cuanto al punto nimero cinco, decirle, como ya
le he comentado, que el Departamento de Ciencia y
Tecnologia del Gobierno de Aragén forma parte de la
Comision interdepartamental del cambio climatico v,
por tanto, establece los mecanismos necesarios de co-
ordinacién.

En cuanto al punto nimero seis, decirle que efectiva-
mente se advierten tres aspectos relevantes en materia
de mitigacion del cambio climdtico en relacién con la
politica forestal, como son la politica de reforestacién

con un ndmero aproximado de cinco millones de arboles
plantados cada afio. Se estudia la conveniencia de ela-
borar un nuevo plan forestal de Aragén en el marco de
la Ley de montes, y también se estudian las formaciones
vegetales que puedan actuar como sumideros de carbo-
no, estudio que se estd llevando a cabo a través del
Centro de Investigacion de Tecnologia Agroalimentaria.

No entendemos necesario, seforia, el realizar un
libro blanco aragonés. Existe informacién suficiente
sobre los beneficios que las mejoras técnicas medioam-
bientales producen ante el cambio climdtico, y, ade-
mds, el Gobierno de Aragén cuenta con instrumentos
econdémicos, como pueden ser las subvenciones de re-
duccién de emisiones a la atmésfera, las subvenciones
de emisiones de gases de efecto invernadero y las
subvenciones en materia de ahorro energético.

En cuanto al punto nimero ocho, decir que en octu-
bre de 2007 ya se solicité informacién mostrando la
colaboracién necesaria, y tras la reunién en diciembre
en ese mismo afo entre el consejero de Medio Ambien-
te del Gobierno de Aragén y la Ministra de Medio
Ambiente, se reiteré y manifesté nuevamente el interés
de ofrecer la colaboracién al ministerio y la necesidad
de llevarlo a cabo con la Universidad de Zaragoza.

En cuanto al punto nimero nueve, decirle sefioria
que me da la sensacién de que esta imagen no corres-
ponde a esta pelicula, porque efectivamente nosotros
no nos negamos a que todas las localidades que tienen
esas deficiencias, que, ademds, incluso han sido apro-
badas en plenos, entre otros, de la Diputacién Provin-
cial de Teruel, que imagino conocerd su seforia, y
también reconocido y expuesto por el consejero de
Medio Ambiente en la Comisién de Medio Ambiente
del viernes de la semana pasada, informacién que
creo que, como a usted, le costard alguna irritacién
por parte de componentes de esa misma comisién al
no tocar ese tema del que se trataba.

En cualquier caso, aecirle que nosotros, indudable-
mente, no podemos estar en desacuerdo con la medi-
da que usted propone, pero yo creo que cada cosa se
debe proponer en su momento, y creo que este no es
el adecuado.

Agradezco el que haya retirado el punto nimero
diez de la mocién.

Y en cuanto al punto nGmero once, creo que debe-
mos trabajar en politicas orientadas al aumento de
cultivos de biocombustibles en la comunidad auténoma
como medida de lucha contra el cambio climético.

Espero, sefioria, que tenga en cuenta las enmien-
das presentadas por el Grupo Parlamentario del Parti-
do Aragonés. Entiendo que ha habido una buena pre-
disposicién por su parte; la mia, la de mi grupo politi-
co, ya la conoce usted, por lo que espero que se ten-
gan en cuenta.

Gracias, sefiora presidenta.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefior Peribaiez.

En nombre del Grupo Parlamentario de Chunta
Aragonesista, para la defensa de las enmiendas
presentadas a esta iniciativa, tiene la palabra el
sefior Fuster Santaliestra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,

sefiora presidenta.
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Sefiorias, ante esta iniciativa, esta mocién relativa
al cambio climético, unas precisiones previas que con-
sidero de interés realizar en nombre de Chunta Arago-
nesista.

En primer lugar, que previamente a ella, hay pen-
diente de debate y registrada con anterioridad..., tras
una interpelacién en relacion con el proceso de deser-
tizacién y cambio climético, hay una iniciativa pendien-
te de debate, pasada la Comisiéon de Medio Ambiente,
en relacién precisamente con la Oficina Aragonesa de
Cambio Climdtico, su reforzamiento y su consolida-
cién, que permita, entre otras cosas, conseguir olgu-
nos de los objetivos especificos que aqui aparecen en
los puntos desgranados, en los puntos de esta iniciati-
va y que también se recogen en esa propuesta. La
otra parte es un plan especial de lucha contra la de-
sertizacion, que tampoco tenemos, como no tenemos
en este caso la estrategia aprobada, la estrategia
aragonesa de cambio climético, de lucha contra el
cambio climético.

Hechas estas precisiones previas, entramos a fondo
con la iniciativa y con las enmiendas que hemos plan-
teado. Hemos plantado seis, aunque, en realidad, son
ocho, puesto que la ltima recoge la supresién o pide
la supresion de los tres Gltimos puntos. Por tanto, po-
dian ser también tres enmiendas; esa es la sexta. Las
ofras cinco afectan a cada uno de los cinco puntos de
la iniciativa, y vamos con ellos.

En primer lugar, respecto a la presentacién de la
estrategia aragonesa de cambio climético, evidente-
mente, estamos de acuerdo, y acabo de hacer referen-
cia a esa iniciativa previa todavia pendiente de debate
de Chunta Aragonesista. Solamente planteamos una
modificacién en el texto, que se corresponde con nues-
tra enmienda ndmero uno, para que en lugar de hablar
de «estrategia aragonesa de lucha contra el cambio
climético», se hable de «estrategia aragonesa ante el
cambio climético», por una razén, porque el cambio
se va a producir, y no se trate de luchar contra algo
que necesariamente se va a producir —se estd produ-
ciendo ya—, sino de luchar contra sus causas y contra
sus efectos.

En este sentido, cuando se habla de estrategias
ante el cambio climdtico, lo mds importante es, ade-
més de la prevencion, la reduccion, sobre todo la
adaptacién, porque este Gltimo concepto que parece
que siempre queda olvidado es un concepto ante un
cambio que se va a producir, y lo mejor es adaptarse
cuanto antes, que es lo que ya hace la mayoria de las
estrategias de los paises més ricos y, en este caso, mds
espabilados en la lucha contra las causas y efectos del
cambio climético.

La segunda enmienda hace referencia al segundo
punto. Se plantea incluir una precisién que hace refe-
rencia a que, tras «estrategia espafiola del cambio cli-
mético», se afada: «y como concrecién de la misma
en Aragdn». Porque la estrategia aragonesa debe ser
la concrecién en nuestro caso, en nuestra comunidad,
la concrecién de las lineas de la estrategia espafiola.
Esa es la norma en general, y creemos conveniente
que quede asi reflejado también en el texto.

La enmienda nimero tres, que afecta al punto terce-
ro de la iniciativa, es una enmienda de adicién y pro-
pone que tras esa «colaboracién activa entre las distin-
tas administraciones generales del Estado, velando por

esa complementariedad y evitando las duplicidades»,
afiadamos: «a través del correspondiente convenio de
colaboracién entre ambos». Es una precisién que se
puede deducir obviamente del propio texto presenta-
do, pero que creemos conveniente que queda clara
que es la forma correcta de hacerlo y de garantizarlo.

Al punto cuarto, que habla de la colaboracién con
las administraciones locales, también hemos planteado
una enmienda de adicién, que lo que pide es incluir,
tras «administraciones locales», el texto siguiente:
«incentivando que las agendas veintiuno —en estos
momentos, en elaboracién— contemplen la prevencién
y adaptacién al cambio climdtico a nivel municipal y
comarcal». Como saben sus sefiorias, en estos momen-
tos, precisamente, en buena parte de nuestros munici-
pios y comarcas se estdn elaborando esas agendas
veintiuno, pues, se trata de que alli, precisamente, en
ellas, quede claro, més allé de las medidas, més allé
de la colaboracion con esas administraciones locales,
se trate de incentivar, de apoyar, de sugerir, de conse-
guir, por vias de la persuasién que en esas agendas
veintiuno que se estén elaborando se contemplen esa
prevencién y adaptacién. Incluimos aqui el concepto
«adaptacion» al que antes nos referiamos y que que-
daba semicojo, como casi siempre, en los textos que
hacen referencia al cambio climético.

La enmienda que afecta al nimero cinco, que es la
quinta, es también una mayor precisién, porque exis-
ten dos planes, dos planes en materia de investigacién:
el Plan Nacional de 1+D+i en lo que afecta al cambio
climdtico, es lo que se plantea aqui, existe para Espa-
fia, existe un plan espariol, pero también existe un plan
aragonés; por eso, proponemos que, tras el texto en el
que dice «coordinacién», tras «coordinacién entre»,
pues, se pueda incluir: «el Plan de 1+D+i de Aragén y
las —contindo— iniciativas autondémicas aragonesas
en materia de investigacién y el Plan Nacional de
|+D+i en lo que afecta al cambio climético».

La Oltima enmienda es a la que he hecho referen-
cia, que tiene un carécter friple, porque pide la supre-
sién de los puntos nueve, diez y once. No porque no
estemos de acuerdo con ellos, que especialmente en el
punto noveno estamos totalmente de acuerdo, tan de
acuerdo que es el que habla de actuar inmediatamente
con los cientos ochenta y cuatro nicleos, o se refiere a
los cientos ochenta y cuatro nicleos aragoneses que
tienen problemas de abastecimiento de agua en estos
momentos, y tan es asi que mafana, precisamente, la
pregunta de nuestro Grupo Parlamentario de Chunta
Aragonesista al presidente habla precisamente de qué
medidas estd dispuesto a tomar, hasta dénde estd dis-
puesto a llegar precisamente para conseguir solucio-
nar ese problema en relacién con lo que si parecia
estaba dispuesto hacer en relacién con el abasteci-
miento a Barcelona, pues, 5qué iba a hacer con esos
cienfo ochenta y cuatro nicleos?

Quiz4, con una adaptacién, se podria buscar una
vinculaciéon directa al cambio climdtico y no tendria-
mos problema en que se pudiera incorporar, pero, en
principio, tal como estan los tres Gltimos puntos, parece
que aprovechan que el Pisuerga pasa, en este caso, ni
siquiera por Valladolid, sino en las cercanias, en los
aledafos de Valladolid, para incluir tres puntos que
pueden ser objeto, como decimos en la motivacién de
la enmienda, que pueden ser objeto de propias inicia-
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tivas, y, desde luego, no parece que, a priori, proceda
una mocién dimanante de una interpelacion de cam-
bio climético.

En cualquier caso, estamos dispuestos a que se
pueda plantear, habida cuenta de la buena vgluntod
del grupo proponente, que ya anunciado la retirada
del punto décimo, pues, también podemos replantear
la exigencia de la retirada de los tres y plantear algo
respecto a alguno de ellos.

Y, por Gltimo, decir que con los demés puntos a los
que, obviamente, no hemos planteado iniciativas esta-
mos de acuerdo, especialmente porque también hici-
mos referencia a la reciente interpe?ccién, a la que
antes he aludido, en el debate con el consejero, espe-
cialmente, a la exigencia al Gobierno espafol
compromiso manifestado por la vicepresidenta, dono
Teresa Ferndndez de la Vega, formulado en Zaragoza
en octubre del afio posogo sobre la instalacién en
Aragén de una oficina, de «un centro internacional
—decia— de investigacién sobre cambio climético»,
del que no hemos vuelto a tener noticias...

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Sefior Fuster, debe concluir, por favor.

El sefor diputado FUSTER SANTALIESTRA: Termino,
termino.

.y por el que estamos seriamente preocupados.
Porque el anuncio fue muy pomposo, Eje muy a lo
grande, con grandes fitulares, pero la realidad y los
hechos es que, efectivamente, no hay noticia presu-
L)uestorio del mismo ni noticia politica de que se esté

aciendo nada, especialmente en relacién con el mis-
mo, y nos gustaria que eso fuera.
Por tanto, nos parece especialmente procedente la
intfroduccién de ese punto en la iniciativa.
Muchas gracias.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefior diputado.

Turno de los grupos parlamentarios no enmendan-
tes. Por la Agrupacién Parlamentaria Izquierda Unida
de Aragén, tiene la palabra el sefior Barrena.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
fiora presidenta.

Seforias, hablar del cambio climatico es necesario,
es fundamental y, ademds, es bésico, y por eso, a mi,
en principio, me ha sorprendido favorablemente la
actitud que parece que tienen los grupos del Gobierno,
especialmente el Partido Aragonés, cuando he oido a
su portavoz poner de moniﬁesto la importancia de
acciones contra el cambio climético.

No estd el sefior Piazuelo, pero ya se lo contaré,
porque voy a intentar argumentar mi posicién politica
con datos técnicos.

Cambio climético. Evidentemente, hay que actuar
contra la emisién de gases efecto invernadero y, por lo
tanto, hay que poner en marcha toda una serie de
medidas, muchas de ellas recogidas en la mocién que
defiende el sefior Suérez, que entiendo que el PAR
quiere —digamos— trabajar en la posibilidad de apo-
yorlo ero que fambién estaban en la Ley del alumbra-

do puEllco, que los grupos del Gobierno tumbaron
hace muy poquito. Entonces, si es que han cambiado
de posicién, pues, me alegro.

Uno, cuando ve todos esos kilémetros de guirnal-
das de lucecitas que ya estan colgadas por las riberas
y la profusién de iluminacién, pues, también dice: esto
debe ser para contribuir a que Aragén reduzca la emi-
sién de gases de efecto invernadero; supongo que a
partir de ahora y si votan ustedes a favor de esto,
empezaremos también a trabajar en esa direccién. Por
lo tanto, me alegro.

Pero, mire, hay una cosa, que no lo sé..., es que ya
saben que hacia mucho que no hablaba de ello, pero
voy a hablar de Gran Scala, y claro, les voy a dar al-
gunos datos de Gran Scala, hablando de cambio cli-
mético, no, no, hablando de cambio climético, sin
mds, y si les gusta y luego me dicen que estd bien,
pues, nada, encantado.

Mire, por ejemplo, me decia el otro dia el sefior vi-
cepresidente la cantidad de aviones que iban a venir a
los aeropuertos de Huesca, Zaragoza y Teruel, y Llei-
da. No, el de Teruel no lo dijo, ha sido un lapsus.
Bueno, yo no sé si saben —supongo que si—, pero, si
no, ya se lo digo: los aviones, ademés del CO, de sus
turbinas, que como vuelan muy alto parece que tal,
también emiten gases que tienen que ver con el nitré-
geno, que precisamente a la altura que vuelan, cada
gramo de eso es frescientas veces un gramo de CO,
No sé, cien aviones a Huesca, pues, bueno, saquen la
cuenta. Eso viene a salir, viene a salir con aviones me-
dios, porque, claro, los Boeing grandes en Huesca no
caben, entonces, son los de cincuenta, sesenta pasaje-
ros, y sale a trescientos veinticuatro gramos e CO,
por pasajero y kilémetro recorrido el avién. Como no
sé de donde van a venir, no he sacado la cuenta, pero
tengo el Excel preparado, no se preocupe, que yo, to-
dos estos datos se los iré pasando, y al sefior Piazuelo
especialmente.

Bueno, si van a venir esos veinticinco millones de
ciudadanos anualmente, que salen a dos millones, mas
o menos, al mes, eso me da por esa via unos quince
millones de toneladas de CO, al afio, solo. Fijese, en
Aragén, en el 2004, emitié diecinueve millones seis-
cientas noventa y tres mil toneladas. Gran Scala, solo
para que lleguen, solo para que lleguen, més o menos
lo mismo. Si a eso le afiadimos los desplazamientos,
que habrd desde los aeropuertos a Gran Scala, mas
los que decidan venir por su propio medio, y ya sé que
algunos vendrén en Ave, también muy sostenible y muy
poco consumidor de recursos, también, como no creo
que vayan..., yo le decia el otro dia al sefior Biel en
patinete o en bicicleta, pues, vamos a seguir contribu-
yendo a incrementar la factura.

Supongo que sabrdn, supongo que sabrdn que en
estos momentos..., porque usted también ha hablado
del mercado de la compra de emisiones, supongo que
sabrd el precio en estos momentos de una tonelada de
emisiones en la Unién Europea. Ya se lo digo: esté en
forno a un euro, y va subiendo, y ademés, con la noticia
de ayer..., pues, bueno. Bueno, si Gran Scala va a pro-
ducir, entre unas cosas y ofras, ciento cincuenta millones
de toneladas de CO, zquién va a poner esos ciento
cincuenta millones de euros para la compra? Porque esa
es una pregunta que todavia estd sin resolver.

Pero, mire usted, ya sé... El sefior Piazuelo me ha
dicho lo de la Expo con la economia del mercado.
Bueno, como todo, parece ser. Claro, si al final la eco-
nomia del mercado es la que nos va a marcar todo este
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territorio, ustedes, al final, pueden caer en la tentacién
de decir: jhombre!, el que tenga esos ciento cincuenta
de millones de euros que los pague y en paz, no pasa
nada. Si, claro que pasa. 3Lluchamos contra el cambio
climético o pagamos para seguir trabajando para que
cada vez la cosa sea peor? Ese es el gran debate poli-
tico que hay que tener, y como ven, yo lo he apoyado
absolutamente con datos.

A partir de ahi, 3qué va a pasar con esta mocién?
No lo sé, porque veo unas propuestas del sefior Sué-
rez, algunas de ustedes, otras de Chunta Aragonesis-
ta, y entonces, ya veremos al final cémo acaba. Yo
planteo mi posicién de apoyo, porque estamos absolu-
tamente convencidos de la necesidad de tomar medi-
das eficaces y efectivas...

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Sefior Barrena, debe concluir

El sefor diputado BARRENA SALCES: ... para lu-
char contra el cambio climético.
Gracias, sefiora presidenta.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias.

Para finalizar este primer turno de infervenciones,
tiene la palabra, en nombre del Grupo Parlamentario
Socialista, el sefior Sada.

El sefior diputado SADA BELTRAN: Gracias, sefiora
presidenta.

Voy a volver a lo que es el debate de la mocién que
hoy nos ocupa, a pesar de que puede ser muy intere-
sante y, desde luego, importante el debate que abria el
sefior Barrena, pero no es el tema de la mocién.

Si que queria hacer una puntualizacién anterior a
entrar en el debate de la mocién. Realmente, por si
acaso hay alguien que empieza, que viniera de ofro
pais o de ofro mundo aqui a este parlamento, hay que
decir y hay que dejar claro que este debate es posible
—asi To decia en la Interpelacion, incluso el sefior Su-
rez— porque este Gobierno, no solo este Gobierno
aqui, sino el Gobierno del sefior Zapatero, el Go-
bierno en Madrid, tiene como uno de los ejes centrales
y fundamentales de su politica la lucha contra el cam-
bio climatico. En Madrid, incluso ante las dudas de
otras fuerzas politicas, pero la postura de ese Gobierno
es meridianamente clara.

También en Aragén, el sefior Sudrez decia el dia de
la Interpelacién, en el dltimo Pleno, que, evidentemente,
el presidente del Gobierno, en su discurso de investidu-
ra, habia hecho de esto un eje central y fundamental de
la politica transversal del Gobierno. Y eso se reflejaba
también en la politica concreta en el departamento.

Y en la Interpelacién, yo creo que quedaron mu-
chisimas cosas claras, probablemente tan claras que
a lo mejor no hubiera hecho falta la mocién, porque
hizo referencia a algunos temas que no tenian nada
que ver, como es la relacién de este Gobierno con
Madrid, que ya quedé también meridianamente clara
la importancia que puede tener esa referencia al tema
de la energia, al tema del CO,. Y unido con todo,
hizo referencia a cudl era la estrategia ante el cambio
climético, en la lucha del cambio climatico que tenia
el departamento y este Gobierno. Y el consejero dejé

claro por dénde iba el Gobierno, lo dejé meridiana-
mente claro.

Eran cuatro ejes: la corresponsabilidad empresarial
para disminuir las emisiones, la necesidad de la planifi-
cacién que se estaba planificando —y le puso algunos
ejemplos, como energia limpia, el tema de las audito-
rias— y la pequefa aportacién, pequefia pero trascen-
dental aportacién, de las dependencias J?al Gobierno
de Aragén y de la politica del Gobierno de Aragén,
que lograba reducir un 65% de sus propias emisiones
de CO,. Un tercer eje a la hora de mitigar las conse-
cuencias de ese cambio climdtico, y le puso algunos
ejemplos, como el GIRA, como la depuracién de las
aguas, que también tienen su trascendencia en cuanto a
la repercusion en el cambio climético. Y un cuarto eje,
en cuanto a la educacién y la sensibilizacién. Y también
como mecanismo de fodo eso, la Oficina del Cambio
Climético, que estaba dotada perfectamente, y que es-
taba ya iniciando algunos de los estudios.

No obstante, no obstante, si que se le planted, y asi
se hace la posibilidad de que aun asi, aunque de la
inferpelaciéon no tuviera motivos para derivarse una
mocién, desde luego que si habia una mocién cons-
tructiva, una mocién que aportara cuestiones nuevas o
insistiera en algunas de ellas de los ejes que el
Gobierno ya estd desarrollando, se iba a plantear. Y
en muchas de ellas, si se aceptan las enmiendas, yo
creo que si, que van, precisamente, en la mayoria de
los casos, a ahondar en aquellas cuestiones o a pro-
nunciarse mds sobre algunas cuestiones, que ya estd el
Gobierno de Aragén y el Departamento de Medio
Ambiente en ese tema.

Si que tengo que reconocerle y tengo que pedirle
también que hay algunos aspectos que, como decia el
portavoz de Chunta, pues, aprovechando que el Pi-
suerga pasa cerca de Valladolid, se ha introducido

ue no vamos a discutir la conveniencia o la trascen-
gencio de lo que aportan. Lo que vamos y discutimos
es que aporfen algo o que sea conveniente el introdu-
cirlas en una mocién que va fundamentalmente sobre
el cambio climdtico, que son el nueve y el diez.

Yo creo que si hace un esfuerzo, al menos, en este
contexto, ya sé —aunque me parece que usted no lo ha
dicho— que se da por supuesto, o han dado por supues-
to que el punto diez lo retira, y yo creo que, desde lue-
go, el nueve, en el sentido en que estd puesto aqui, no
tiene sentido dentro de esta mocién. Sin discutir el fondo
de la cuestién, tampoco es discutible que se han apro-
bado cuestiones muy similares, pero aparte, en alguna
de las diputaciones provinciales y en ofras instituciones,
pero, desde luego, aqui no tendria sentido tal y como
estd redactado en estos momentos, porque esta redac-
cién no tiene absolutamente nada que ver con el texto
de la mocién que va fundamentalmente sobre el cambio
climético. Si es asi, yo creo que la cuestién de todos,
desde luego, es hacer el esfuerzo por intentar llegar a
un acuerdo lo més amplio posible.

Nada mds, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
El sefior Suarez Lamata puede fijar la posicién res-
pecto de las enmiendas.

El sefior diputado SUAREZ IAMATA [desde el

escario]: Si, gracias, sefior presidente.
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Lo intentaré hacer con brevedad, aunque dada la
complejidad del tema, ya le anticipo que necesitaré un
pequefio receso, pero, en cualquier caso, yo quiero
destacar que se pone en evidencia que es una cuestidn
de todos, incluso de las fuerzas politicas, la lucha con-
tra el cambio climdtico, que diecisiete enmiendas lo
dicen todo de esta iniciativa, que hay sensibilidad
ambiental, que este diputado, después de analizarlas,
pues, bueno, ve que algunas de las enmiendas del PAR
tienen cierto calado, que otras intentan descafeinar un
poco la iniciativa o la mocién que hemos presentado,
y Chunta Aragonesista, sefior Fuster, bien, yo creo que
pretende decir que estuvo aqui, en este acuerdo con
estas enmiendas. En cualquier caso, ya le anticipo que
hay posibilidades de llegar a alguna transaccién.

Yo me atreveria a decirles a todas sus sefiorias que
es posible encajar todo; ahora bien, en el punto nue-
ve, yo les pido un esfuerzo, porque creo que es nece-
sario llegar en ese punto nueve a un acuerdo, y, por
lo tanto, sefior presidente, pido un receso de tres mi-
nutos, y anuncio, yo si que lo anuncio, que el punto
diez lo retiro.

Nada mds, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Supongo que nadie ve incon-
veniente a que hagamos un receso para transaccionar
las enmienaos presentadas y el texto original de la
mocion.

Se suspende la sesién durante tres minutos. Supon-
go que negociaran en la sala. [Pausa.]

El sefior PRESIDENTE: Vamos por nueve minutos de
suspension. Les ruego que concluyan.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, se reanuda la se-
sion.

Sefor Sudrez Lamata, spuede explicarnos el resul-
tado de sus negociaciones?

El sefor diputado SUAREZ LAMATA [desde el
escano]: Si, sefior presidente.

Le comunico que se ha alcanzado una transaccién
en todo el fexto, que puedo proceder a leer (son cuatro
folios) o facilitar a la Mesa el contenido del mismo, lo
que usted estime oportuno.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Sudrez.

Yo creo que, en aras a la economia procesal y
puesto que comprenden perfectamente lo que vamos a
votar nuestros representantes, como es su caso, pues,
podemos recibir ese escrito en la Mesa y proceder di-
rectamente a votacion, si le parece?

El sefor diputado SUAREZ LAMATA [desde el
escafio]: Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Y aprovecho la ocasién para
rogarles celeridad. No pienso ejercer de cascarrabias
llaméndoles la atencién con el control de los tiempos,
pero recuerden el orden del dia que tenemos y la nece-
sidad de hacerlo de una manera agil y eficaz.

Vamos a proceder a la votacién.

El sefor diputado FRANCO SANGIL [desde el

escario]: Sefor presidente.

El sefior PRESIDENTE: Diga, spor qué desea hacer
uso de la palabra?

El sefor diputado FRANCO SANGIL [desde el
escafio]: Sencillamente, porque no creo que ocasione
mucho retraso, dada la hora que ya llevamos, para
que se pueda escuchar el texto. Creemos que se puede
escuchar el fexto.

El sefior PRESIDENTE: Daba por hecho que contaba
con la aquiescencia de todos.

El sefor diputado FRANCO SANGIL [desde el
escario]: Cuenta con la aquiescencia, pero yo creo que
es mejor que aparezcd...

El sefior PRESIDENTE: Si usted lo exige, se harg,
porque estd prescrito reglamentariamente.

El sefor diputado FRANCO SANGIL [desde el
escano]. Lo pido, no exijo nunca nada, lo solicito.

El sefior PRESIDENTE: Pues, le agradezco la delica-
deza de su peticién.
Proceda a la lectura.

El sefior diputado SUAREZ LAMATA: Si, gracias,
sefior presidente.

Intentaré leer con delicadeza y, jhombre!, diecisiete
enmiendas, yo creo que también hemos batido un re-
cord a la hora de negociar, pero, en fin.

El texto de la mocién es el siguiente.

El punto 1 diria: «Presentar la estrategia aragonesa
de lucha ante el cambio climético, consensuada con
las administraciones y agentes implicados, y que con-
temple objetivos y medidas concretas, asi como su for-
ma de aplicacién efectiva para el cumplimiento. Dicha
estrategia deberd contemplar la mejora de la aplica-
cién de la legislacién existente, la integracién de las
politicas ambientales en el resto de las politicas, la es-
timulacién del mercado a favor de medio ambiente y el
fomento de los cambios de comportamiento y pautas
de consumo de los consumidores y usuarios, asi como
la adopcién de medidas eficaces de la lucha contra el
cambio climdtico, entre ofras en la politica de transpor-
te forestal y, especialmente, la politica energética.

El punto 2 diria: «Coordinar la estrategia aragone-
sa de cambio climdtico con la estrategia espanola de
cambio climético, como concrecién de la misma en
Aragén, para lograr homogeneizar las medidas a
adoptar para la lucha contra el cambio climatico».

La tercera diria: «Seguir colaborando activamente
con las iniciativas, estudios y proyectos dirigidos o co-
ordinados desde la Administracién general del Estado,
velando por la complementariedad y evitando duplici-
dades a través de los correspondientes convenios de
colaboracién entre las mismass.

El punto cuarto diria: «Establecer un marco de cola-
boracién con las administraciones locales, incentivan-
do que las agendas veintiuno, en elaboracién, contem-
plen la prevencién y adaptacién al cambio climético, a
la vez que se coordine el establecimiento de ordenan-
zas y programas que promuevan el ahorro energético,
el uso de energias renovables».
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El punto quinto diria: «Promover, a través de la Comi-
sién interdepartamental de cambio climético y la coordi-
nacién del Plan de 1+D de Aragén con el Plan nacional
de 1+D en lo que afecta a cambio climético».

El punto seis diria: «Continuar con los estudios ini-
ciados para la elaboracién de un nuevo plan forestal
de Aragdén para convertir los recursos forestales en
nuestro territorio en instrumentos esenciales para la lu-
cha contra el cambio climético».

El punto siete diria: «Incluir en la estrategia arago-
nesa de cambio climédtico las potencialidades que
ofrecen los instrumentos econémicos en su globalidad
para contribuir a combatir el cambio climético».

El punto ocho diria: «Requerir al Gobierno de Espa-
Aa el compromiso manifestado por la vicepresidenta
del Gobierno actual, formulada en Zaragoza en octu-
bre del afio 2007, sobre la ubicacién de una oficina
de investigacién sobre cambio climético, en colabora-
cién con las instituciones y universidades aragonesas,
instdndole a concretar los recursos econdémicos con
que se piensa dotar la misma».

El punto nimero nueve y conflictivo o mas dificil
seria: «Requerir al Gobierno de la nacién el estableci-
miento de los mecanismos de financiacién necesarios
en el marco del Estatuto de Autonomia y del protocolo
firmado entre el Gobierno del Estado y la Comunidad
Auténoma de Aragén de colaboracién en materia de
agua y medio ambiente, sobre la ejecucién de las
obras necesarias en los municipios con problemas de
abastecimiento motivados... —no, perdén, no dice
“motivados”, dice “agudizados”— por el cambio cli-
mdtico, instando la declaracién de emergencia de
aquellas que incumplan los requisitos».

El punto nimero diez se ha suprimido, y el once,
seforias, diria: «Elaborar los estudios pertinentes
orientados a determinadas posibilidades de incremen-
tar el cultivo de biocombustibles en la Comunidad
Auténoma de Aragén, en donde se ponga de manifies-
to en qué lugares es posible la nueva creacién de las
mismas, asi como de dénde es posible obtener los re-
cursos hidricos necesarios».

Nada mds, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Supongo que podemos votar conjuntamente los
diez puntos finales que tiene la proposiciéon, perdén, la
mocién. Pues, vamos a ello.

Comienza la votacién. Sesenta y cuatro votos
a favor. Queda aprobada la mocién 13/08.

Explicacién de voto.

Sefior Fuster, tiene usted la palabra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escano]: Gracias, sefior presidente.

En primer lugar, quiero, con todos los grupos, felici-
tarme de que se haya podido aprobar la iniciativa, de
que se haya podido transaccionar.

Quiero agradecer al Grupo Popular que se hayan
incorporado las cinco enmiendas primeras de Chunta
Aragonesista al texto resultante, y que la sexta, que era
la supresién de los dltimos puntos, se hayan suprimido
algunos de ellos y los hayamos modificado, de tal for-
ma que se les haya dado sentido y encaje, al tratarse
una iniciativa sobre cambio climético, tanto el de la

atender las necesidades de los nicleos con problemas
de abastecimiento, en donde hemos incluido «agudi-
zados por el cambio climético» y, por tanto, les hemos
dado relacién y encaje directo con el tema del que
estébamos hablando, como el punto de los cultivos
para la produccién de biocombustibles, que también,
evidentemente, encaja, entonces, en el conjunto del
texto.

Por tanto, felicitarme de que haya salido adelante,
felicitar al grupo proponente y a los demés grupos.

Y pedir al Gobierno de Aragén que sea coherente
con este acuerdo undnime de las Cortes de Aragén a
la hora de practicar cada dia las politicas ante el cam-
bio climatico.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Si, turno de explicacién de voto para el Grupo del
Partido Aragonés.

El sefior diputado PERIBANEZ PEIRO [desde el
escafio]: Gracias, sefior presidente.

En principio, yo creo que nos debemos de felicitar
todos, y dar las gracias al proponente de la mocién
por aceptar précticamente todas las enmiendas con su
casi total fexto, que no vienen a decir si no que, efecti-
vamente, las enmiendas presentadas por el Partido
Aragonés complementaban positivamente las propues-
tas del proponente del Partido Popular.

Yo creo que es una mocién acertada.

Y, en especial, destacar el esfuerzo que hemos he-
cho todos los grupos politicos para sacar ese punto
nimero nueve, nada fécil, y que entendiamos en un
primer momento que quizé también podia haber esta-
do fuera de esta mocién.

Nada mds, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor Peribdfez.
Sefior Sudrez Lamata, tiene la palabra.

El sefor diputado SUAREZ LAMATA [desde el
escano]: Gracias, sefior presidente.

Yo, en primer lugar, quiero agradecer a todos los
grupos de esta cdmara el esfuerzo que se ha hecho, el
empefio que se ha puesto por los portavoces para, al
final, conseguir un acuerdo.

Yo creo que es importante en algunas cuestiones
—en esta més que, quizds, en ofras— alcanzar esos
puntos de consenso, porque, en definitiva, esto es una
estrategia o debe de ser una estrategia a largo plazo,
en la cual todas las fuerzas politicas tenemos que estar
implicadas.

Solamente quiero hacer dos pequefias precisiones.
El sefior Barrena abria un debate que es interesante,
que no es motivo ni objeto de hoy en esta cémara o de
abrir el mismo debate, pero con el que no estamos de
acuerdo.

Y sefior Sada, yo solamente le quiero decir dos co-
sas: insisto, donde habido unanimidad no tiene mucho
sentido discutir, pero usted decia que la mocién no era
necesaria; nosotros creemos que era mds que necesa-
ria, porque, al final, al gobierno hay que impulsarlo y,
desde luego, es la labor que tiene que hacer la oposi-
cién, pero cuando usted dice que el sefior Zapatero ha
hecho de la lucha contra el cambio climético uno de
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sus ejes, pues, hombre, uno se le puede creer, pero yo
ya le he ensefiado —y, si no, se lo ensefio— el titular
de un periddico de ayer: «Las emisiones de CO, se
disparan en el afio 2007». Después de todo lo que ha
caido con la sefiora Narbona, con las emisiones de
CO,, pues, hemos avanzado muy poco. Yo creo que la
obligacién es que desde Aragédn, desde Aragédn contri-
buyamos en la medida que podamos a avanzar en la
lucha contra el cambio climético.

Nada mds, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor dipu-
tado.

Sefior Sada, puede explicar el voto del Grupo So-
cialista.

El sefior diputado SADA BELTRAN [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

En primer lugar, como han hecho los anteriores
portavoces, felicitarnos todos por el esfuerzo que se ha
hecho por llegar a un acuerdo que ha sido unanime.

Dos cuestiones. Hay una cuestion clara: lo que
pone de verdad de manifiesto el esfuerzo que hemos
realizado todos por llegar a un acuerdo en esta mo-
cién, lo que pone de manifiesto es que frente a dudas
que existian tanto en Madrid como aqui —pero més en
Madrid por parte de su grupo, sefior Sudrez— sobre la
trascendencia del cambio climético, cosa de la que
nuestro grupo jamés dudo, y lo hizo como eje central
de la politica tanto en Madrid como aqui, en este
gobierno de coalicién.

Y lo que pone de manifiesto esto es que toda la
camara, afortunadamente, abre un nuevo camino, que
es, primero, dar la razén a quienes deciamos que te-
nia que ser un eje central de la politica, de toda la
politica transversal, de todas las politicas, tanto en
Madrid como aqui. Y que, desde luego, este empieza
a ser un tema fan transcendental que es necesario y
que va seguir siendo necesario el mas amplio consen-
so por parte de todas las fuerzas politicas, para poder
acometer este problema trascendental del cambio cli-
mdtico.

Nada més, y muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefor diputado.

El punto siguiente es el debate y votacién de la
mocién 14/08, dimanante de la interpelacién relativa
a la politica del Departamento de Ciencia, Tecnologia
y Universidad en el presente ejercicio, presentada por
el Grupo Parlamentario Popular.

Mocién num. 14/08, dimanante de
la interpelacion nom. 22/08, rela-
tiva a la politica del Departamento
de Ciencia, Tecnologia y Universi-
dad en el presente ejercicio.

El sefior diputado NAVARRO LOPEZ: Muchas gro-
cias.

Sefiorias, presentamos una mocién dimanante de la
interpelacion 22/08, relativa a la politica del Departa-
mento de Ciencia, Tecnologia y Universidad en el pre-
sente ejercicio. Lo haciamos, sefiorias, presentdbamos
esta interpelacién exponiendo lo que a nuestro juicio,
a juicio del Grupo Popular en las Cortes de Aragén,

son los principales asuntos pendientes en el departa-
mento, y comenzdbamos mostrando nuestra preocupa-
cién, la preocupacién del Partido Popular por los nu-
merosos y continuos cambios en la direccién de la co-
beza de la consejeria. Y lo haciamos con un simil fut-
bolistico, comparando los cambios de entrenador del
Real Zaragoza con los de consejero o consejera de
Ciencia y Tecnologia y Universidad. Por desgracia, el
desenlace de la primera de las historias, el Real Zara-
goza, es por todos conocido, y me permito traer aqui
un titular de los que inundaba la prensa aragonesa el
lunes, que nos decian: «a segunda por desgobierno.

Lo que esperamos con esta mocién, entre ofras co-
sas, es que no haya desgobierno en esta consejeria y,
por lo tanto, la consejeria de Ciencia, Tecnologia y
Universidad continGe en primera division.

Esta mocién pretende que algunos de los puntos
que entendemos no fueron respondidos con suficiencia
en la interpelacién sean asumidos por estas Cortes de
Aragén para llevarlos al Gobierno de la Comunidad
Auténoma. No somos los Gnicos, ademés, que nos
preocupamos por estos asuntos de la consejeria: veia-
mos recientemente este fin de semana cémo en una
entrevista publicada a la consejera del ramo, un medio
de comunicacién le preguntaba basicamente por todos
y cada uno de los puntos que traiamos a estas Cortes
recientemente.

Por tanto, entendemos que la inversién en [+D+i,

ara cumplir el programa Ingenio 2010, la ayuda a
rc‘!s empresas, la televisién digital terrestre, el portal
Web del Gobierno de Aragén y la Universidad, son
algunas de las preocupaciones que no solamente tiene
el Partido Popular.

Comenzaré por la primera de ellas, por el primer
punto de la mocién, hablando del objetivo que preten-
demos tenga el Gobierno de Aragén de acercar al 2%
del producto interior bruto la inversién en investiga-
cién, desarrollo e innovacién. La consejera, a pesar de
que se le interpel6 para ello, no mostré compromiso
alguno con este dato en concreto, y sus predecesores
han modificado la cifra que el Gobierno de Aragén
consideraba que iba a tener en inversién en |+D+i se-
gin producto interior bruto cada vez que habia un
cambio de consejero.

Por eso, proponemos que el Gobierno de Aragén
nos explique o nos diga un dato, un nimero, una cifra,
para saber a qué tenemos que atenernos de aqui al
2010. Lo ideal, evidentemente, seforias, seria conse-
guir que llegaramos al 2% que nos marca el Gobierno
de la nacién. Pero, por lo menos, nos gustaria saber, si
no llegamos a este 2%, 3qué nimero tiene el Gobierno
de Aragdn en mente?

En segundo lugar, creemos que la mejor forma de
conseguir este objetivo es ayudar a quienes invierten
en investigacién, desarrollo e innovacién: nos referi-
mos fundamentalmente a las empresas. Y también solu-
cionar lo que creemos que se nos avecina, que es una
importante crisis econémica que va a afectar y mucho
al sector industrial, al sector empresarial.

Més allé —pasamos al tercer punto—, mas allé de
que el Gobierno de la nacién modifique o no, como
pretende hacer, parece ser, la fecha del denominado
«apagdn analdgico» tras la peticion de un grupo del
sector. El Gobierno, ahora, parece —permitanme el
juego de palabras— que no tiene prisa. Pretendemos
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que la television digital terrestre llegue al cien por cien
de la poblacién aragonesa. Estamos seguros de que si
se llega al 98%, que es el objetivo que impone el Mi-
nisterio, ese 2%, el 2% que no verd la TDT y por lo
tanto no verd la televisién, estard a buen seguro en
nuestro territorio, estard en las provincias de Huesca,
Zaragoza y Teruel.

En cuarto lugar, proponemos que el portal web del
Gobierno de Aragén, el dominio aragon.es, tenga los
mecanismos apropiados para convertirse en una herra-
mienta Otil para los ciudadanos de Aragén. Justo al dia
siguiente de la interpelacién realizada a la consejera
en Pleno, pudimos observar cémo el portal del Gobierno
de Aragén era renovado, el portal del Gobierno de
Aragén tenia un lavado de cara. Poco mds, poco mas
que un lavado de cara. Les insto a que entren en cual-
quiera de los apartados de esta pagina web y los
comparen con los anteriores. Si quieren, les puedo fo-
cilitar la p&gina web anterior, que la tenemos guarda-
da en los archivos, y verén cémo lo Gnico que se ha
hecho ahi es cambiar algin color, renovar algin conte-
nido, pero no incluir nuevos servicios para los ciudada-
nos, no tener un portal aragon.es digno y légico para
mediados del afio 2008.

Lo que el Partido Popular quiere es una herramienta
0til y atractiva, lo que el Partido Popular quiere es que
se invierta menos en SAP y mds en pagina web.

Terminamos con el planteamiento que pretendemos
realizar en relacién con las universidades —y hablo en
plural, las dos universidades de Aragén—, para que la
propuesta sea adaptada a lo que ellos han demanda-
do, para que la propuesta sea adaptada a la sociedad
aragonesa y a todos los agentes implicados en ello.
Que se note, que se note, como repetimos tantas y
tantas veces, que se note que esta consejeria es tam-
bién la consejeria de Universidad.

Esperamos, sefiorias, que apoyen esta mocién, que
creemos que recoge los puntos pendientes més impor-
tantes para este ejercicio 2008 de la consejeria de
Ciencia, Tecnologia y Universidad, y que, de esta for-
ma, podamos ver como antes de terminar el afio se
resuelven con la ayuda de todos estos puntos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Na-
varro.

Defensa de las enmiendas presentadas.

Comenzaremos por las de Chunta Aragonesista, y
el sefior Yuste las defenderd a continuacion.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Sefor presiden-
te, seforias.

El problema de estas interpelaciones tan generales
que se han puesto de moda dltimamente es que se
dispersa o se puede dispersar mucho el debate. Y las
mociones dimanantes también son largas, son prolijas,
y se abordan tantos aspectos que en cinco minutos
apenas da tiempo de poder explicarse bien sobre
cada uno de ellos. Por lo tanto, sin mds preambulo,
vamos a la cuestién.

En primer lugar, se nos llena la boca hablando de
que para que la economia aragonesa pueda competir
con los mercados emergentes, debemos hacerlo desde
la calidad, desde la excelencia, desde la innovacién.
Y, sin embargo, la [+D+i continla siendo la asignatura

pendiente del Gobierno de Aragén. No se ha produci-
do ninguna apuesta fuerte por la 1+D+i en Aragén en
los Oltimos afios. De hecho, el incremento de la inver-
sidén, notoriamente insuficiente, se ha ralentizado en el
dltimo afio. 3Dénde queda por lo tanto esa apuesta por
el futuro? No la vemos, no la vemos por ningin lado.

Aragén estéd muy por debajo de la media espafiola,
que a su vez estd muy lejos de la media de la Unidn
Europea. Aragén anda por tanto en el furgdn de cola
en el 1+D+i en Europa, y no es ese el lugar que nos
corresponde, por supuesto que no. Tenemos que multi-
plicar esfuerzos, es imperiosamente necesario.

Por eso, ante el programa Ingenio 2010 del Estado
Espariol, que pone como obijetivo alcanzar el 2% del
PIB en 1+D en 2010, la mocién propone que Aragén se
acerque a lo que serd la media espafiola dentro de dos
anos, ese 2%. A nosotros nos gustaria poner unos ob-
jetivos mds ambiciosos, como ha hecho Catalufia por
ejemplo, que aspira al 3%, pero Aragén estd lejos, le
pedimos que alcance el 2%, y para eso hace falta que
duplique y mas —valga la expresion—, que duplique
y medio el esfuerzo inversor en I+D, y seria un gran
esfuerzo. Es lo que pedimos en la enmienda nimero 1
de Chunta Aragonesista. No que se acerque, sino que
alcance ese 2%, y aprovechamos para adecuar tam-
bién la mocién al lenguaije del programa Ingenio, que
habla de [+D, y no de [+D+i, y para evitar equivocos,
he preferido usar el término del programa Ingenio.

Hay otros indicadores que también podrian haber-
se incluido en esta mocién, pero como el proponente
no lo ha hecho, pues, nosotros tampoco hemos querido
afadirlos. Podiamos haber hablado de porcentaje de
participaciéon de empresas privadas o de empresas,
mejor dicho, en la inversién en 1+D, en innovacion, el
porcentaje de PIB dedicado a las TIC, a las empresas
de nuevas tecnologias de informacién y de comunica-
cién, pero si el proponente no ha entrado ahi, pues,
quedard para ofras iniciativas, por supuesto.

En segundo lugar, no es de recibo que el portal
web del Gobierno de Aragén sea como es, no es una
herramienta 0til para los ciudadanos. Hay mucho bom-
bo al vicepresidente, mas que al presidente, por cierto,
no sé porqué, pero hay muy poca oferta de informa-
cién y de servicios administrativos, y hay incluso, ade-
mds, dificultades de acceso y de navegacién. Hace
diez dias —es cierto—, se lavé la cara del portal web,
se dio —digamos— un paso adelante notoriamente
insuficiente, no sé si estd previsto que se continde remo-
zando o no, pero, en todo caso, la mocién habla de
una reforma de la web que incorpore tramites adminis-
trativos on line y que ofrezca una imagen atractiva de
Aragén.

A través de la enmienda nimero 2, desde Chunta
Aragonesista hablamos de hacer un nuevo portal web,
e introducimos un plazo de seis meses —creo que es
un plazo razonable para acometer este proyecto—, y
con tres obijetivos claros: ampliar los trémites en linea
—ahora hay muy pocos trdmites, casi testimoniales—;
en segundo lugar, ofrecer la maxima informacién que
permita dar a conocer Aragén en el mundo en toﬂds
sus vertientes (turistica, cultural, histérica, econémica 'y
social), puesto que ahora hay unas pequeas insercio-
nes testimoniales y limitada a muy pocas materias, y en
tercer lugar, proponemos abrir espacios a la participa-
cién ciudadana en este portal web, facilitando la rela-
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cién directa entre el ciudadano o la ciudadana y el
Gobierno de Aragén. No sélo relacién con la Adminis-
tracién, sino también con el Gobierno de Aragén.

La tercera enmienda de Chunta Aragonesista habla
de la cuestion universitaria. Para el Grupo Popular, el
dnico o el principal problema de la ensefianza univer-
sitaria de Aragén es la aprobacién de las nuevas titu-
laciones y parece que opta por que se haga a la carta,
respondiendo a las solicitudes de las instituciones y
agentes implicados, como si no hubiera que atender a
ofros criterios, pero existen ofros criterios, precisamen-
te los que establece el articulo 5 de la LOSUA, deman-
da de estudios, necesidades de la sociedad, equilibrio
territorial, especializacién y diversificacion universita-
ria, actividad de la investigacién... Chunta Aragonesis-
ta ha querido recoger esos criterios y aportarlos a tra-
vés de la enmienda nimero 3.

El Grupo Popular habla de realizar la propuesta de
grados como si estuviéramos en una fase distinta de la
que estamos. Es que eso ya se ha hecho! El proceso
ya estd en marcha. En septiembre habra quince nuevos

rados en Aragén, y vendran muchisimos mas en el
?uturo, no se preocupe, vendrdn muchisimos mds en
el futuro. Por eso, Chunta Aragonesista ha cambiado
el orden de los factores: lo primero es garantizar los
recursos humanos y materiales necesarios a la Univer-
sidad de Zaragoza, que es la universidad piblica de
Aragén, para la puesta en marcha de una oferta aco-
démica de calidad, asi como unos servicios e infraes-
tructuras atractivos y suficientes.

Por ejemplo, hoy hay una noticia muy elocuente so-
bre lo que pasa con los pisos universitarios, que se refra-
sa otra vez al 2011 o sine die, que viene a ser lo mismo.
Y decimos: «oferta académicas, «servicios de calidads,
dentro de una programacién universitaria que tenga en
cuenta los criterios que he enumerado anteriormente.
No se trata solo, por tanto, de aprobar nuevas titulacio-
nes a demanda, sino de elaborar una programacién
universitaria coherente, que responda a las necesidades
territoriales, educativas, cientificas, investigadoras... La-
mentablemente, de esto no se ha hecho nada, de esto,
el Gobierno de Aragén todavia no sabe nada. A ver si
la nueva consejera tiene mds suerte que sus anteceso-
res. Y no olvidamos tampoco que la primera preocupa-
cién de los poderes piblicos debe ser la apuesta por
una Universidad de Zaragoza de calidad: ese es el
sentido de la enmienda ndmero 3.

Y, finalmente, muy brevemente, compartimos tam-
bién la preocupacién, por supuesto, por el retraso en
la implantacién de la television digital terrestre y por
la posible exclusién de una parte de la ciudadania
aragonesa con la que parece partir el Gobierno de
Aragbn.

Compartimos también la necesidad de que las em-
presas privadas se impliquen més en las politicas de
[+D+i, tal como propone la mocién, y por eso esos dos
apartados no han sido enmendados por nuestro grupo.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Vamos ahora con el turno de los grupos no enmen-
dantes.

Tomaré la palabra en primer lugar el sefior Barre-
na, en nombre de |zquierda Unida.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
fior presidente.

Nosotros compartimos bastantes de los puntos de la
mocién tal y como estd planteada y tal y como la ha
defendido el portavoz del Partido Popular.

No sé cuédl va a ser el resultado de las enmiendas
que ha defendido el portavoz de Chunta Aragonesista,
porque con algunas de ellas nosotros nos identificamos
y, por tanto, también vamos en esa direccion. Por lo
tanto, manifiesto desde aqui la voluntad de apoyarla
porque hay més elementos coincidentes con la pro-
puesta y el planteamiento de Izquierda Unida que los
diferenciados.

Nosotros tenemos simplemente alguna cuestién,
quizd, de rigurosidad, zno? En el punto tres, nosotros
hemos defendido siempre que toda la ciudadania fue-
ra tratada por igual, siempre. Lo que ocurre es que,
lamentablemente, la economia de mercado, esta situa-
cién econdémica que vivimos y demds, hace que esta-
blecer el 100% de la cobertura de la poblacién sea
deseable, sea —digamos— lo que deberiamos de ga-
rantizar, pero en estos momentos incluso la ley le abre
la trampa al Gobierno de Aragén, igual que a todos
los gobiernos de cualquier comunidad auténoma, por-
que habla de porcentajes de territorio, incluso de por-
centaje de poblacién. Por tanto, aqui, en nuestra comu-
nidad, con la macrocefalia que se vive en Zaragoza y
en ofras dreas urbanas, pues, seguramente nos lo van
a plantear asi; nosotros, por lo tanto, ahi estamos tra-
bajando e intentando cambiar la ley para cambiar
esos pardmetros, pero, evidentemente, seria deseable
y, por lo tanto, en ese sentido, la duda la expresamos
simplemente como que pude ser uno de los argumentos
que incluso el Gobierno pudiera utilizar. Pero por lo
demds, nosotros de acuerdo.

Y luego tenemos un poco de duda con el tema de
los programas de 1+D+i con dinero pUblico, con el
tema de las privadas, tanto a nivel de las empresas
como a nivel de lo que son las universidades, pero,
bueno, sabemos que existen, y en definitiva no seria
ese el Gnico motivo que nos habria llevado a votar en
contra. Por lo tanto, nos parece bésico y fundamental
que nuestra comunidad auténoma, con los continuos
avatares que ha tenido ese departamento, al final sea-
mos capaces de conseguir que haya un buen progro-
ma de 1+D+i, con recursos, que nos sitien a la altura
que Aragdn se merece, y a partir de ahi, dentro de ese
programa, que supongo que si se da, los grupos parla-
mentarios tendremos oportunidad de poder trabajar y
debatir sobre él, pues, garantizar todas las otras cues-
tiones que se estan planteando aqui, zno? Igual, digo,
con los mecanismos del Gobierno de Aragén, como
puede ser la web o lo que sea planteamientos de ade-
cuar todas las necesidades de la sociedad aragonesa.
En ese sentido, nosotros estamos casi seguros de que,
al final, en funcién de las enmiendas y demas, el voto
de Izquierda Unida va a ser favorable.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Vamos ahora con el turno del Grupo del Partido
Aragonés.

El sefior Callau intervendra en su nombre.
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El sefior diputado CALLAU PUENTE: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, yo creo que a estas alturas nadie puede
poner en duda que la consistencia de la estructura
productiva de cualquier sociedad, sobre todo una so-
ciedad desarrollada como la nuestra, y en un mundo
globalizado como el que vivimos, pues, la estructura
productiva —digo— ha de sustentarse en la [+D+i. Esa
es una realidad innegable y una realidad evidente.

Es un tema debatido, y yo creo que hay un acuerdo
generalizado por parte de todos los grupos de la cé-
mara, pero sin embargo, la mocién que dimana de la
inferpelacion nimero 22/08 plantea unos temas de
asuntos generales. Yo voy a ir analizando uno por uno
cada uno de los cinco puntos, porque si bien no esta-
mos de acuerdo en algunos de ellos, si que si el porta-
voz acepta una votacién por separado, si que acepta-
riamos algin punto de la mocién.

Con respecto al primer punto, que dice: «establecer
un objetivo claro y definido de inversién en [+D+i, que
acerque a la comunidad auténoma el 2% del PIB», vo-
taremos que no, porque yo creo que el objetivo estd
claramente marcado, el objetivo lo dejé marcado clo-
ramente el presidente en su discurso de investidura,
cuando hablé de las cien medidas de Gobierno. Dijo

ue el crecimiento en 1+D+i era prioritario, pudiendo
juplicor al actual, lo cual nos pondria algo o bastante
por encima de la media.

Porque hay que tener en cuenta de donde venimos
y hay que tener en cuenta que partimos de una situa-
cién no muy favorable, y que este Gobierno, en esta
legislatura y en la legislatura anterior, ha hecho un es-
fuerzo importante en todo lo que es inversién en
[+D+i.

En la pasada legislatura, sin ir mas lejos, se multipli-
cé por cuatro la [+D+i, y en el 2007, alcanzé los vein-
te millones de euros, pasando en el 2008 a veintitrés
millones de euros, un crecimiento del 12,85% frente al
6,85% del resto de los presupuestos del Gobierno de
Aragén; un 12,85%, sin tener en cuenta, como se dijo
en el Pleno del Gltimo dia, la unién, la inclusiéon de AST
en el departamento. Por lo tanto, el 1+D+i es mas lenta
de lo que todos querriamos, seguramente, pero yo
creo que lleva un buen camino.

Respecto al punto nimero dos, «reforzar los cauces
de colaboracién con las empresas privadas», vamos a
votar que no, porque se estdn haciendo actuaciones
importantes desde el Gobierno y se esté trabajando de
una manera importante, y nombraré —solamente nom-
brarlos— y enumeraré en qué lineas estd trabajando el
Gobierno, a nuestro juicio, de una manera correcta.

Se estd fomentando empresas innovadoras con el
proyecto Innova cien, se estd apoyando proyectos de
investigacién multidisciplinar, investigacién industrial a
través del programa Forinnova, se estd favoreciendo y
facilitando la creacién de empresas spin-off (diecinue-
ve en los Gltimos tres afios). Se estd trabajando en la
investigacion y confacto entre empresas aragonesas y
centros de 1+D pUblicos, con la Oficina de proyectos
europeos en un convenio con la Universidad de Zara-
goza y la puesta a disposicién de las empresas de in-
ventario de equipos cientificos de sistema publico. Se
estd impulsando la transferencia de resultados de in-
vestigacién, con mejoras de calidad en los programas
Oparagén, apoyo al clister de empresas TIC, desarro-

llo de centros de referencia del sector audiovisual y de
las telecomunicaciones.

Por lo tanto, se estd trabajando en una linea, para
nosotros, adecuada, con programas suficientes que
estén favoreciendo y facilitando el desarrollo y el cre-
cimiento en |+D+i.

Respecto al punto nimero tres, «desarrollar una
politica de implantacién de la televisién digital terres-
tre», decir que el Gobierno de Aragén si que esté tra-
bajando, estd trabajando, pero que la extension de la
television digital terrestre es un concepto estatal, esa es
una competencia estatal, no es una competencia del
Gobierno de Aragén, y aun asi, si que se estd traba-
jando para que llegue de una manera lo més préxima
posible al cien por cien de los usuarios de la televisién
analégica.

No votaremos, por supuesto, a favor del punto n-
mero cuatro. Somos conscientes —es cierto, y hay una
encuesta que asi lo dice—, somos conscientes de que
tenemos o que feniamos una pdgina web deficiente,
una pégina web que se habia quedado trasnochada,
que no estaba a la altura, posiblemente, de la tecnolo-
gia y de los requerimientos de la comunidad auténoma
aragonesa, eso es cierto, pero también es cierto que
consideramos que hay que dar un margen de espera,

a que, como ustedes han dicho, la nueva versién, ese
K‘Jvodo de cara —que ustedes lo llaman «lavado de
cara»—, pues, la nueva versiéon ha empezado a funcio-
nar a partir del dia 12 de mayo y, bueno, pues espera-
mos, siendo ademds conscientes también de que posi-
blemente necesitamos una nueva arquitectura de la
pégina web del Gobierno de Aragén, pero esta nueva
versién da una mayor disponibilidad, una mayor acce-
sibilidad, y ha mejorado también en el disefio y su
manejabilidad. No es suficiente, eso estd claro, yo
creo que para todos, lo tenemos claro, pero podemos
esperar mientras se desarrolla una nueva arquitectura
para hacer posible que los ciudadanos pueaon reali-
zar todos y cada uno de los tramites desde su casa.

Si que aceptaremos el punto nimero cinco de la
mocién, si que aceptaremos el punto nimero cinco tal
y como ustedes lo plantean, porque estamos de acuer-
do que ese debate se debe plantear, pero més que
hacer el planteamiento al departamento para que
haga una propuesta, yo creo que esto merece la pena,
el punto merece la pena, y merece la pena que se abra
un debate, un debate en el que todos podamos com-
partir, debate sereno y responsable en el que todos
podamos hablar y plantear cudles son las necesidades
y debatir las propuestas y valorar cudles son las nece-
sidades de todos ciudadanos y de todo Aragén con
respecto al tema universitario. Por lo tanto, el punto
ndmero cinco si que estamos dispuestos a aceptarlo tal
y como estd recogido en la mocién.

Las propuestas de enmienda de Chunta Aragonesis-
ta, creo que no varian en absoluto el objetivo y la
postura que tiene el Partido Aragonés; si que variarian
la postura si se modificara el punto nimero cinco de su
mocion.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Turno del Grupo Socialista. La sefiora Garcia tiene
la palabra en su nombre.
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la sefiora diputada GARCIA MAINAR: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias, debatimos una mocién presentada por el
Grupo Parlamentario Popular que consta de cinco pun-
tos, en la cual se insta al Gobierno de Aragén para
que incluya entre los planes, proyectos e iniciativas del
Departamento de Ciencia, Tecnologia y Universidad
una serie de medidas para el afio 2008, que se inclu-
yan en los proyectos del afio 2008.

En cuanto al punto primero, he de insistir, sefior
Navarro, en que el Gobierno de Aragén ya tiene un
objetivo claro y definido en cuanto a la inversién en
[+D+i, y como ha dicho el sefior Callau, quedé refleja-
do en el discurso de investidura del sefior presidente
de la comunidad auténoma, don Marcelino Iglesias,
cuando dijo que una de las lineas prioritarias de este
Gobierno iba a ser la inversién en 1+D+i; incluso hablé
de que se iba a llegar a duplicar las cantidades que se
estcﬂ)on invirtiendo en este momento.

Y también me gustaria, seforias, recordar que en la
anterior legislatura, el incremento en los recursos desti-
nados a |+D+i fue notable: se multiplicé por cuatro e
incluso se llegé a veinte millones de euros.

En cuanto al punto nimero dos de la mocién, debe-
mos decir desde el Grupo Parlamentario Socialista que
incide en algo en lo que ya se estd trabajando. Sefio-
rias, los socialistas somos conscientes de que si quere-
mos hacer una estructura productiva mds consistente y
recuperar y dar buenos resultados, dando respuesta al
periodo de desaceleracion econémica que se estd pro-
duciendo, es necesario invertir en [+D+i. Por ello, va-
mos a seguir trabajando en esa inversién, siguiendo en
la misma linea que hemos estado realizando durante
estos afos.

Y, sinceramente, le digo, sefior Navarro, que me
alegro de que coincidamos en este tema, porque la
verdad —se lo digo sinceramente—, me alegro de que
coincidamos en esta iniciativa, porque también le digo
que me parece que esta iniciativa y esta posicion per-
sonal que usted ha defendido hoy estd més cerca del
programa socialista que del ideario del Partido Popu-
lar, y lo digo porque ha coincidido casi plenamente
con el discurso del sefior Rodriguez Zapatero en el
Congreso de los Diputados el pasado mes de abril.

Y como ejemplo de esta apuesta que estd realizando
el Gobierno socialista en la 1+D+i, pongo al CITA. El
CITA es un organismo que estd desarrollando un magni-
fico trabajo de investigacién cientifica, de desarrollo
tecnolégico, de innovacién y de transferencia tecnolégi-
ca en materia agroalimentaria y forestal. Se estén reali-
zando acciones encaminadas dirigidas a hacer el sector
agroalimentario més competitivo, mds eficaz, tanto en
materia social como medioambiental. O la magnifica
labor que estd realizando el ITA, en cuanto a la promo-
cién y la innovacién tecnoldgica en las empresas de
Aragdn, labor que pudimos comprobar in situ cuando la
Comision de Ciencia, Tecnologia y Universidad acudié
hace breves fechas a ver las instalaciones.

También me gustaria resaltar el fomento de la crea-
cién de las spin-off, empresas de base tecnolégica que
estdn creando muchos puestos de trabajo.

También me gustaria hablar o citar la transferencia
de resultados de investigacién que estan realizando los
institutos de investigacién, por no citar ofra serie de pro-
yectos que se estdn realizando desde el departamento.

Asi pues, el esfuerzo realizado por el Gobierno de
Aragén en |+D+i ha sido importante, pero desde luego
también le digo que no estamos satisfechos y que va-
mos a seguir trabajando en esta linea y en aumentar el
incremento de los recursos en |+D+i.

En cuanto al punto tercero, en el aio 2007, el Con-
sejo de Ministros aprobé un Plan de trénsito a la TDT,
que establece un calendario por fases y nos marca que
el proceso culminard el 3 de abril del afio 2010.
Actualmente, la cobertura de TDT en nuestro pais es
del 85,38%, y aunque no es competencia del Gobierno
de Aragén, como usted bien sabe, desde el departa-
mento se estd realizando un proyecto, con el objetivo
de que cuando se produzca el apagén analégico, se
llegue al cien por cien de la poblacién usuaria de tele-
visién analégica en la actualidad.

Respecto al punto nimero cuatro, sefiorias, he de
decir que desde el Grupo Socialista somos conscientes
de las limitaciones del portal aragon.es, y por ello se
estd trabajando en su mejora. Desde el dia 12 de
mayo, han comenzado a trabajar las pruebas de la
nueva version del portal. Y me va a permitir que le
diga que este portal va a permitir mejoras en la usabi-
lidad y en el disefio, va a permitir que sea mas facil
usarlo y que sea mds atractivo. Va a permitir también
mejoras en la accesibilidad, va a permitir que se acce-
da al portal web con mayor facilidad, independiente-
mente de las capacidades técnicas o fisicas del usua-
rio. Y va a permitir también una alta disponibilidad: el
servicio va a tener menos interrupciones y van a dispo-
ner los usuarios de mayor seguridad y continuidad
para acceder en cualquier momento.

Pero, seforias, independientemente de que el por-
tal y estas pruebas van a servir mejor a los ciudade-
nos, siempre, en estos temas, debemos intentar mejorar
y debemos actualizarnos dia a dia. Por ley, tenemos el
reto de la administracién electrénica, que también lo
menciona usted en la mocién, que deberd estar funcio-
nando antes del 1 de enero del afio 2010. Se ha co-
menzado a disefiar una nueva arquitectura que permi-
ta que, en poco tiempo, los aragoneses puedan reali-
zar trémites desde su casa sin tener que desplazarse a
las oficinas del Gobierno de Aragén, muchos de cuyos
proyectos ya estén en marcha.

Y respecto al quinto y al Oltimo punto, relativo a rea-
lizar una propuesta de grados adaptada a las necesida-
des y solicitudes de la sociedad aragonesa, he de decir-
le que votaremos a favor de este punto, porque, sefio-
rias, no tengan ninguna duda de que el Gobierno de
Aragén, en el momento que sea oportuno, actuard en
ese sentido, como, por ofra parte, es su obligacién.

Votaremos en contra, pues, de los cuatro primeros
puntos y votaremos a favor del Oltimo punto.

Pediria, sefior presidente, si no hay ningin impedi-
mento, que se realizara la votacién separada.

Nada mds, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora
diputada.

Sefor Navarro, squiere fijar la posicién de su gru-
po y expresar si considera necesaria la suspensién de
la sesién a la veze Tiene la palabra.

El sefior diputado NAVARRO LOPEZ [desde el

escario]: Gracias, sefior presidente.
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En relacién a las tres enmiendas presentadas por
Chunta Aragonesista, en primer lugar, agradecer a Chun-
ta el hecho de que haya presentado tres enmiendas
al texto. La primera de ellas, la relativa al punto uno,
establecer para el afio 2010 como obijetivo de la Co-
munidad Auténoma, «alcanzar», en vez de «acercar,
que es lo que pediamos nosotros, estamos dispuestos a
aceptarla, porque creemos que es un objetivo mas
ambicioso y por eso no la hemos planteado, porque
damos por hecho que en esto, el Gobierno de Aragén
es poco ambicioso, pero estamos en disposicién de
decir que aceptamos la enmienda.

En la segunda de ellas, la relativa al portal web,
habla Chunta Aragonesista de seis meses y de un
incremento sobre todo en lo relacionado con la partici-
pacién. Estamos de acuerdo en que la web del
Gobierno de Aragén tiene que ser una web 2.0, fun-
damentalmente en lo relacionado con participacién,
por lo que también aceptamos la enmienda.

Y en la tercera, discrepamos, vy, por lo tanto, no
vamos a aceptarla, porque lo importante para nosotros
en este punto era hablar de universidades en plural
—remarco el plural—, porque somos conscientes de
que la programacién universitaria de la Ley 5/2005
puede decir algo parecido, pero para nosotros el plu-
ral es importante. Por lo que, a pesar de que lo que ha
comentado usted relacionado con la LOSUA es cierto,
lo entendemos, preferimos que se hable de ambas uni-
versidades.

Lo dicho: la primera y la segunda las aceptamos, la
tercera, no, y, por supuesto, aceptamos la votacién
separada.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior Na-
varro.

Supongo que la aceptacién de las enmiendas pro-
ducen un texto coherente o, en cualquier caso, con su-
jecién a una correccién técnica que la Mesa realizaria
en su momento, y enfonces, reiterando lo anunciado
por el proponente, con la aceptacién de las enmiendas
nimeros 1y 2 de Chunta Aragonesista y el rechazo de
la tercera, vamos a proceder a la votacién separada
de los cinco puntos de la mocién 14/08.

Comienza la votacién. Lo hacemos por el punto 1.
Finaliza la votacién. Veintiocho votos a favor y
treinta y seis en contra. Queda rechazado.

Votamos el punto nomero 2. Finaliza la votacién.
Veintiocho votos a favor y treinta y seis en
contra. Queda rechazado.

Votamos el punto 3. Finaliza la votacién. Veintio-
cho votos a favor, treinta y seis en contra.
Queda rechazado.

Votamos el punto cuarto. Finaliza la votacién.
Veintinueve votos a favor, treinta y cinco en
contra. Queda rechazado.

Finalmente, el punto quinto. Finaliza la votacién.
Cincuenta y siete votos a favor, uno en con-
tra, cinco abstenciones. Queda rechazado...
Perdén, perdén, queda aprobado.

Procedemos a la explicacién de voto.

Sefior Yuste, tiene la palabra.

El sefor diputado YUSTE CABELLO [desde el

escafio]: Muchas gracias, presidente.

Queria agradecer en primer lugar al portavoz pro-
ponente que haya aceptado las dos enmiendas y lo-
mento no haber sido tan persuasivo con la tercera.

Desde luego, en |+D+i, partimos de un nivel tan, tan,
tan bajo que el crecimiento notable, al que aludia la
portavoz socialista, es notoriamente insuficiente. Hace
falta un crecimiento, por lo menos, sobresaliente, si no
matricula de honor. La verdad es que el crecimiento que
hace falta es muy importante porque tenemos que recu-
perar el tiempo perdido, tenemos que quemar etapas,
hay que duplicar y medio —valga la expresion— en
dos afos para poder equipararnos con lo que debe ser
el crecimiento de la media espafiola, y habré que seguir
duplicando en los afios posteriores para poder poner-
nos a la cabeza en |+D en la Unién Europea.

Es la primera vez que he oido a los portavoces de
los grupos que apoyan al Gobierno hacer autocritica,
y eso siempre es agradable. La sefiora Garcia y el se-
for Callau reconocen que el portal web no esté a la
altura y que necesita una nueva arquitectura. Muy
bien. Pues, de eso hablaba precisamente la mocién y
de eso hablaba —yo creo que con maés claridad— la
enmienda de Chunta Aragonesista, que ha sido acep-
tada. Por lo tanto, no entiendo porque no han votado
a favor de ese apartado.

Chunta Aragonesista ha votado a favor de los apar-
tados 1, 2, 3 y 4, y nos hemos abstenido en el 5 por-
que no ha sido aceptada nuestra enmienda y porque
el texto que queda no refleja bien la situacién actual.
Creo que, al?inol, lo ha explicado el portavoz del Gru-
po Popular, que su obsesién era hablar de las universi-
dades. Sefior Navarro, vamos a ver, la programacién
universitaria de la que habla la LOSUA y de la que
habla nuestra enmienda es la programacion universita-
ria de todo Aragén, de todo el sistema universitario
aragonés. Por lo tanto, esas dos universidades que
usted cita expresamente figuran en ese tema.

Pero lo importante para el parlamento aragonés y
lo importante para el Gobierno de Aragén debe ser la
apuesta por que la universidad piblica de Aragén,
que es la Universidad de Zaragoza, sea una universi-
dad de calidad, que esté a la altura de la demanda
que hay en estos momentos en Europa, porque es con
Europa con la que hay que competir, es con otras uni-
versidades europeas. Eso es lo que le estamos recla-
mando al Gobierno de Aragén, dentro de esa progra-
macién universitaria coherente que debe regir, por su-
puesto, a todo el sistema universitario aragonés. Ese
era el sentido de la enmienda de Chunta Aragonesista,
y por eso no hemos votar el apartado de la mocién.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.
Sefior Navarro, puede explicar el voto.

El sefior diputado NAVARRO LOPEZ [desde el
escano]: Muchas gracias, sefior presidente.

En primer lugar, me gustaria dar las gracias a
Izquierda Unida por su voto favorable, y a Chunta
Aragonesista, en primer lugar, por haber presentado
enmiendas al texto y, en segundo, por haber votado favo-
rablemente y haberse abstenido en uno de los puntos.

En lo relacionado, sefor Yuste, con universidad,
nosotros lo que entendiamos es que en este momento,
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en un momento en el que estamos precisamente espe-
rando una comparecencia de la consejera, que se
producird el lunes que viene, al respecto, creiamos
mds oportuno hablar de planteamiento de las universi-
dades y de propuesta de grados. Estamos de acuerdo
en la mayoria de lo que usted propone, pero pensédba-
mos que en este momento, hablando del ejercicio
2008 y del momento en el que nos encontramos, era
mds oportuno este texto. Por eso, no hemos aceptado
la enmienda.

Quiero agradecer a los dos grupos que sustentan al
Gobierno, a PAR y a PSOE, el que hayan apoyado el
dltimo de los puntos. Nos parece fundamental que se
escuche a la sociedad aragonesa y a las instituciones
y agentes implicados como ahi pedimos. Nos alegra-
mos de ver que estén de acuerdo en que las tres pro-
vincias sean escuchadas, en que agentes sociales y
econdémicos sean escuchados y en que lo que se nos
ha demandado en los Gltimos meses desde, por ejem-
plo, Huesca y Teruel pueda contribuir a que tengamos
realmente la universidad que esperamos, a que real-
mente el Gobierno de Aragén se implique y la univer-
sidad llegue adonde tiene que llegar, y no se intente
—permitanme la expresién— escurrir el bulto.

Pero me van a permitir que lamente que no hayan
apoyado el resto de la iniciativa, y entraré a valorar
alguno de los puntos muy brevemente.

Investigacion, desarrollo e innovacién. Comprome-
terse con investigacién, desarrollo e innovacién no es
que el presidente del Gobierno diga algo en un discur-
so. Yo entiendo que para ustedes sea dogma de fe lo
que Marcelino Iglesias dice, pero entenderdn que para
nosotros no lo es tanto. Lo que le pedimos es una cifra.
Cataluiia dice que quiere crecer un 3% del producto
interior bruto en [+D+i. Madrid habla del 2, pero es
que nosotros no llegamos ni al 1, y como no llegamos
al 1, es obvio que en el 2010 no vamos a llegar al 2.
Lo que el Partido Popular quiere saber es adénde creen
ustedes que vamos a llegar, y eso no lo dice ni Marce-
lino Iglesias en su discurso de investidura, ni nos lo ha
dicho todavia la consejera, pero esperamos que nos lo
diga més pronto que tarde. Por lo tanto, el compromiso
del Gobierno de Aragén con la investigacién, desarro-
llo e innovacién es agua de borrajas, es nada de
nada, porque nos gusta mucho, hablamos mucho,
pero no nos comprometemos con ninguna cifra.

En cuanto a apoyar a las empresas, me han acusa-
do en muchas ocasiones de muchas cosas, pero de
parecerme a José Luis Rodriguez Zapatero, le reconoz-
co que es la primera vez que me ocurre. Ya le gustaria
al sefior Zapatero parecerse no a mi, sino a alguno de
los politicos del Partido Popular. [Murmullos.] Yo habla-
ba de reforzar, yo hablaba de reforzar. Yo estoy de
acuerdo en que alguna medida, medidita, medidita si
me lo permite, medidita hay, y por eso hablaba de re-
forzar. Y le voy a decir una cosa muy sencilla: pregon-
tele a las empresas, pregintele a las empresas. Yo le
aseguro que lo hago, y durante mucho tiempo, ade-
més, puedo decir que siempre. jPregintele a las empre-
sas! No me hable de compromisos, no me hable de
programas —se lo digo también al portavoz del PAR—,
no me hablen de programas concretos, y pregintele a
las empresas, y verdn que las empresas se encuentran
solas, y més en un momento como el que tenemos aho-
ra de crisis.

Televisién digital terrestre. Por supuesto que hay que
hablar de cien por cien de poblaciéon, no de territorio,
porque ustedes lo que estén diciendo de antemano es
que hay un porcentaje de Aragdn que no va a ver la
television, porque si apagan la sefial analégica en el
2010 o mas pronto, como ha pedido ya algin grupo
de comunicacién —hablamos, claro, del Grupo Pri-
sa—, si el sefior Zapatero hace esto, va a hoEer un
porcentaje de ciudadanos aragoneses —estoy seguro
que la mayoria del territorio rural— que no verén la
television, porque con el apagdn analégico no podrén
ver la television.

Estoy completamente de acuerdo con el portavoz
de Chunta Aragonesista en lo relacionado con el por-
tal web, y con la excesiva presencia de algunos miem-
bros del Gobierno. Por cierto, por cierto, incluso con la
foto de campafia, no se han cortado ni en eso, hasta
la foto de algunos del cartel electoral, y podian tener
un poquito mas de cuidado y en las fotos instituciona-
les utilizar fotos institucionales, no las fotos del cartel
electoral, pero, bueno, allé cada uno con lo que
hace.

Y en universidad, nos alegramos de que estén de
acuerdo, como he dicho antes, nos alegramos de que
estén de acuerdo con esto y que, a partir de ahi, poda-
mos avanzar en esto.

Termino diciéndole al sefior portavoz del PAR que
me diga cudntas empresas spin-off se han creado en
Aragén, que con los dedos de una mano, con los de-
dos de una mano sirve. Si esto es crear mucho empleo,
pues, desde luego, nosotros no estamos de acuerdo.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefor diputado.
Sefiora Garcia, puede explicar el voto en nombre
del voto del Grupo Socialista.

la sefiora diputada GARCIA MAINAR [desde el
escano]: Gracias, sefior presidente.

Hemos votado en contra de los cuatro primeros
puntos, sefior Navarro, porque la mocién que usted ha
planteado tenia la intencién, iba en la intencién de la
misma, que las medidas que planteaba se incluyeran
en los planes y proyectos del Departamento de Cien-
cia, Tecnologia y Universidad para el aiio 2008, y
como le he argumentado y le he explicado anterior-
mente, esas medidas ya estdn incluidas en los proyec-
tos que estd realizando el departamento. Y no es por-
que estemos en contra, sino porque ya estan incluidas
y ya se estan realizando.

Y por ello, coherentemente, hemos votado a favor del
punfo nimero 5, porque es un tema que se va a realizar,
y como ya le he asegurado, en el Grupo Parlamentario
Socialista nos comprometemos a que el Gobierno de
Aragén lo realice cuando sea el momento.

Sedor Navarro, no queria yo que se me enfadara
cuando le estaba diciendo que me alegraba de que
coincidiéramos en el tema de la innovacién; al revés,
yo se lo decia porque, sinceramente, me alegraba de
ello. Pero cuando le decia eso, basaba mi afirmacién
en los datos que teniamos cuando ustedes gobernaban
y cuando tenian en inversién en [+D+i y el incremento
notable que ha habido en inversién en investigacién,
desarrollo e innovacién, cuando el Gobierno socialista
ha llegado al Gobierno de Espafia y cuando el
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Gobierno socialista estd en el Gobierno de Aragén.
Unicamente basaba mi afirmacién en ello.

Y recordarles, tanto a usted como al sefior Fuster,
que el Plan Ingenio 2010 es un plan que fue..., per-
dén, sefior Yuste, que es un plan que ha sido aprobado
por el Gobierno socialista del sefior Rodriguez Zapate-
ro, es un plan que marca como obijetivo el 2% del PIB,
porque es un objetivo que es el queremos conseguir,
que es una prioridad de nuestro Gobierno.

Y es cierto que el que la inversion en |+D+i se acer-
que al 2% del PIB, pues, en Aragén, de momento no se
cumple, pero bueno, lo que estamos intentando es le-
gar a conseguirlo. Pero es que no se cumple ni en
Aragén ni en ninguna otra comunidad, ni incluso en
las més avanzadas, como Madrid o Navarra, en nin-
guna de ellas se cumple.

Y tocando este tema del indicador de PIB, si que me
gustaria antes de finalizar hacer una reflexién, porque
es verdad que el indicador de PIB registra el esfuerzo
conjunto de investigacién, desarrollo e innovacién,
pero del sector piblico y del sector privado. Y aunque
es real que el sector piblico es el que tiene que ser el
motor y el que debe de tomar la iniciativa en inversién,
en investigacién, también es cierto que el sector priva-
do debe involucrarse més y debe incrementar ese es-
fuerzo e inversion en investigacion.

Nada més, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Pasamos, a continuacién, al debate y votacion de la
mocién 15/08, dimanante de la interpelacién relativa a
la politica del Gobierno de Aragén en materia de desa-
rrollo y prestacién efectiva de los derechos recogidos en
la Ley de promocién de la autonomia personal y aten-
cién a las personas en situacién de dependencia, pre-
sentada por la Agrupacién Parlamentaria Izquierda
Unida de Aragén (Grupo Parlamentario Mixto).

El sefior Barrena tomard la palabra para su presen-
tacién y defensa.

Mociéon num. 15/08, dimanante de
la interpelacion nom. 24/08, rela-
tiva a la politica del Gobierno de
Aragén en materia de desarrollo y
prestacion efectiva de los derechos
recogidos en la Ley de promocién
de la autonomia personal y aten-
cion a las personas en situacion de
dependencia.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
for presidente.

Del debate que tuvimos en el Pleno pasado con
la consejera en el tema que nos ocupa, llegamos a la
conclusiéon de que era necesario plasmar algunas de
las conclusiones mediante una mocién, y a partir de ahi,
ver cémo se recogian algunos de los planteamientos
que la propia consejera anticipé.

En ese sentido, la mocién que defendemos lo que
busca, por encima de todo, es que el Gobierno de
Aragén haga efectivos todos los derechos recogidos
en la Ley de dependencia, y, por lo tanto, lo que pre-
tendemos mediante ella es que estas Cortes expresen
el mandato al Gobierno autonémico también, puesto
que hay algunas partes para instar al Gobierno central

al objeto de que se garantice, de la mejor manera po-
sible, el que sea una realidad la Ley de dependencia.

Yo creo que una vez que se reconocié por el propio
Gobierno que hay retrasos, que hay dificultades para
la aplicacién de la ley, que reconocemos que es un
sistema nuevo que ha costado mucho sacar adelante y
que esté teniendo problemas en su puesta en marcha,
y una vez que lo reconoce también el Gobierno, nos
parece que habria que avanzar en la direccién de es-
tablecer una serie de plazos que, en lo que dependa
del Gobierno de Aragén, pues, se concreten, y en lo
que tenga que ver con el Gobierno central o con el
resto de las comunidades auténomas, pues, se produz-
can las gestiones, los contactos, las —digamos— rei-
vindicaciones para que ello se pueda desbloquear.

Entonces, en ese sentido, queremos plantearlo des-
de el punto de vista de la preocupacién y del conven-
cimiento de que es mds importante en estos momentos
mirar hacia delante y, por lo tanto, con el recono-
cimiento de que la cosa ha de mejorar y la voluntad de
que mejore, establecer unos plazos, unos compromi-
sos, unas formas de actuaciéon que empiecen a resolver
el problema y que, evidentemente, eso se traduzca en
una mejora importante de cémo estd funcionando el
tema de la Ley de la promocién de la autonomia perso-
nal y de la dependencia.

Y, por lo tanto, planteamos en nuestra mocién cinco
puntos, que nos parece que responden a lo que eran
las dudas e inquietudes que Izquierda Unida traslada-
ba; algunas fueron reconocidas y, por lo tanto, nos
parece que no habrd especial problema en que salgan
adelante en lo que buscamos fundamentalmente, que
es mejorar la situacién actual. La critica ya la hicimos,
la critica la hacemos con esta misma mocién que se
presenta, y lo que buscamos es ahora compromisos.

Por eso, pedimos, primero, reclamar al Gobierno
central que convoque cuanto antes al Consejo Territo-
rial para desbloquear la situacién que hay.

La segunda parte, vinculado con el debate que se
abrié estos dias de financiacién autondmica, pues, 16-
gicamente, reclamar la financiacién necesaria para
cumplir las obligaciones que se tiene con la ciudada-
nia de Aragén, y, por lo tanto, eso se debe plasmar en
un convenio bilateral que garantice los recursos que
hagan falta para ello.

En la tercera parte, ponemos una fecha —la antici-
pamos en nuestra comparecencia, en nuestra interpela-
cién el ofro dia—: acabar este afio con los atrasos, y
permitanme esa expresién. Por lo tanto, buscar la fér-
mula y, por lo tanto, el compromiso, que es lo que
busca |zquierda Unida de que a 31 de diciembre de
2008, es decir, al final de este ejercicio, las personas
que, segin la ley, en este ejercicio, debian de tenerlas,
tanto el afio anterior como este, lo tengan y, por lo
tanto, sean efectivos receptores de las prestaciones
que esa ley da.

La cuarta tiene una llamada de atencién y un tirén de
ojeras, si me permiten la expresién, y es que en la obli-
gacién del Gobierno de Aragén aparezca establecer
todas las medidas necesarias [y ya ven que aqui son de
todo tipo: reglamentarias, econémicas, de personal...),
que garantice que la aplicacién de la Ley de la autono-
mia personal, pues, se cumpla en tiempo y forma y evi-
temos situaciones con las que estamos viviendo hasta
ahora. Por lo tanto, es una propuesta a futuro.



1438 DIARIO DE SESIONES DE LAS CORTES DE ARAGON. NUMERO 20. Fascicuto 1.2, 22 v 23 pe MAYO DE 2008

Y el dltimo, que es otra de las cosas que creo que
quedaron claras de la interpelacién, es que hace falta
la coordinacién efectiva entre las diferentes administra-
ciones que tienen que ver con algo, pero fijense que
también digo «todos los érganos autonémicos», por-
que, evidentemente, tienen que ver, tanto el departa-
mento, como el IASS, como la direccién general y, por
lo tanto, esa es la Gltima parte de nuestra mocién.

Por lo tanto, planteada, sé que hay enmiendas por
parte de dos grupos, la voluntad es de llegar al acuer-
do y, por lo tanto, desde ese planteamiento, espero a
la defensa de las enmiendas que hagan.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

El Grupo Popular, a través de la sefiora Plantage-
net-Whyte, ha presentado tres enmiendas, que puede
pasar a defender a continuacién.

La sefiora diputada PLANTAGENET-WHYTE PEREZ:
Gracias, sefior presidente.

Seforias, mi primera preocupacién tengo que ma-
nifestar que es que, ante una situacién como es hablar
del tema de la Ley de la dependencia y hablar de los
nuevos derechos de los ciudadanos, la consejera de
Asuntos Sociales no se halle en estos momentos presen-
te en la sala y esté ausente. Yo creo que eso es algo
que hay que hacerlo constar.

Sefiorias, estamos ante un tema importantisimo.
Hace muy poquito, en esta tribuna, se hablaba de las
palabras del sefior Rodriguez Zapatero. Nos hemos
cansado de oir hablar de las palabras del sefior Rodri-
guez Zapatero y del sefior Iglesias diciendo que los
ciudadanos iban a tener unos nuevos derechos, unos
nuevos derechos sociales por primera vez en la histo-
ria, que se iba a plantear una ley de autonomia perso-
nal que iba a garantizar los derechos de unos ciudada-
nos dependientes. Se ha estado anunciando en repeti-
das ocasiones preelectoralmente, poselectoralmente,
electoralmente que los ciudadanos iban a tener unos
derechos de atencién cuando eran dependientes. Y
estamos en una situacién en esta comunidad auténoma
que esos derechos no han sido efectivos. Y si algo, que
el Partido Popular lo ha estado denunciando una y mil
veces, nos estd llamando la atencién sobremanera es
que sea en estos momentos lzquierda Unida, que de
una manera ha querido plantearlos sutil..., taimada
no, porque ahora vamos a leer, pero de una manera
suavita, quiere ya manifestar una situacién alarmante
de nuestra sociedad. Y ahi me gustaria, y voy a ir de-
tenidamente leyendo lo que usted estd pidiendo en
esta mocién, que es lo que nos exige y estd exigiendo
ala consejera, que estd a tono con este tono tan suave,
desde el sector més radical de la izquierda.

Y dice su mocién —y voy a empezar por el punto
nimero dos—: reclamar la financiacién necesaria y
demandar la firma del convenio bilateral que garantice
los recursos necesarios. 3Qué ha dicho el Partido Popu-
lar siempre? Que la Ley de autonomia personal salia
sin financiacién, que la financiacién se tenia que reali-
zar anualmente mediante convenio entre la comunidad
correspondiente, nuestra comunidad auténoma, y el
Gobierno central, y que como convenio era un tema
que no aseguraba un derecho, sino que venia depen-
diendo de la voluntad politica, del albur politico del

Gobierno de turno. Y asi ha sido y asi se ha demostra-
do en el primer convenio que se tirmé en el 2007, un
convenio que se firma tarde, un convenio que, al fir-
marse tarde, no puede asegurar los derechos, un con-
venio que se firma insuficiente —no hay dinero para
atender a los grandes dependientes—, un convenio
que estamos en el 2008 y todavia no se ha firmado el
siguiente convenio. Con lo cual, que ahora mismo este-
mos reclamando financiacién, que la izquierda social
més..., en el espectro mas radical esté reclamando fi-
nanciacién, estd dando por supuesto las tesis del Parti-
do Popular: no hay financiacién para atender la de-
pendencia. Y esa es la realidad que ven los ciudado-
nos, y por eso no se les atiende.

Punto nimero tres. Dice usted: garantizar, con fe-
cha limite el 31 de diciembre del 2008, que sean reco-
nocidos todos aquellos grandes dependientes. 3Acep-
tamos que se incumple la ley? 3Aceptamos que en la
Ley de la dependencia se tendria que haber atendido
a los grandes dependientes en el 2007 y que en el
2008 se tiene que atender a los dependientes severos?
Si aceptamos el incumplimiento de la ley, sefior Barre-
na, digdmoslo a los ciudadanos, no les engafiemos
més, no les sigan diciendo que todos tienen derechos.
iEs que no podemos jugar! A mi me parece, desde esta
tribuna, como responsabilidad politica, no puedo de-
cir: «No, no, es que ahora cogemos un plazo, ahora
aplazamos ese derecho», porque, si tienen derecho, lo
tienen y, si no lo tienen..., o les decimos no hay dinero
—que es la verdad—, no hemos podido, no hemos
sido capaces.

Ahora voy a defender las enmiendas que he hecho
a este texto para en el caso de que salga. Me dice
usted: arbitrar todas las medidas necesarias reglamen-
tarias, econdémicas y de personal. 3Estd asumiendo
que se estd gestionando mal? Eso yaﬁo decimos noso-
tros: se estd gestionando mal esta ley. No ha partido ni
siquiera con una reglamentacién qczecuodo ni con una
legislacion adecuada; simplemente se ha iniciado esta
ley con un tema propagandistico. 3Usted cree que este
punto, este punto cuarto va a solucionar la problemati-
ca de esas personas que diariamente necesitan una
tercera persona para realizar sus actividades de vida
diaria?

Quinto punto: garantizar la efectiva coordinacién.
Seforia, estamos hartos de coordinarnos. No se coor-
dinan. Yo creo que la coordinacién viene con la volun-
tad politica de querer hacer algo, y aqui no hay volun-
tad politica, se pierde el tiempo en coordinarse.

Y, por Gltimo, el punto nimero uno. Usted pide re-
clamar al Gobierno central celeridad para que se
convoque el consejo territorial. Sefioria, scémo recla-
mar? 3Usted sabe lo que esta comunidad auténoma
estd reclamando? Estd reclamando los bienes, estd re-
clamando el trasvase, estd reclamando la financiacién.
Esto es un derecho; es un derecho que se ha anuncia-
do a bombo y platillo, que ha creado expectativas,
que lo estén esperando y que tenemos un departamen-
to que estd siendo incapaz de llevarlo adelante.

Por eso viene nuestra primera enmienda. Si es un
derecho, no se reclama la voluntad politica del
Gobierno: lo que se exige al Gobierno central —y ahi
viene nuestra primera enmienda— es que ese derecho
se haga efectivo en tiempo y plazo en el que se promul-
gd, se anuncié y se publicité y se recogié en todos los
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programas electorales. Y el sefior Rodriguez Zapatero
y el sefior, aqui, Iglesias anunciaron como un derecho
para todos y un nuevo derecho y un nuevo derecho de
la ciudadania... Pues exigimos al Gobierno central, y
con fuerza, que aqui no hay fuerza en este Gobierno.
Es un Gobierno friste, timorato, que se pliega a Ma-
drid. No puede ir la consejera a hablar con la ministra
y volver sin tener ninguna respuesta en base a un con-
venio que todavia estéd sin firmar el 2008.

Segundo punto, que es donde queremos la segun-
da enmienda. Exigir la financiacién necesaria, no la
financiacién que nos quieren dar. Usted sabe que la fi-
nanciacién del 2007 es escasa, que no contempla ni
prestaciones personales ni ayudas al cuidador y que lo
que nos han enviado no es la financiacién suficiente. Y
exigimos la firma del convenio del 2008. Si no se fir-
ma el convenio, estamos en mayo del 2008, mayo
preexpo... Acaba el Gobierno de firmar un aval. 3Por
qué no se plantea un aval para atender a los depen-
dientes? A lo mejor podria solucionarlo. Pedimos des-
de esta tribuna que se firme de manera inmediata el
convenio del 2008, porque, si no, lo que usted plantea
a 31 de diciembre del 2008 es inviable. 3C6mo van a
atender a los grandes dependientes de 2007, cémo
van a atender a los grandes dependientes severos del
2008 si con el 2007 es insuficiente y el 2008 sin fir-
mar2 Eso no es. Eso es lo que tiene que exigir con
fuerza al Gobierno.

Por ofro punto, hacemos una tercera enmienda al
punto nimero cuatro. Nada de arbitrar. Eso es una
palabra..., no se sabe qué es eso. Arbitrar, querer,
desear, promover... No, no, no. Hay un compromiso
legal por parte del Departamento de Asuntos Sociales
y Familia con érdenes promulgadas por su departa-
mento: que se cumplan. Incluso, la nueva consejera se
atrevié a modificar érdenes anteriores. Y en ese atre-
vimiento, creiamos que porque la cosa la tenia solucio-
nada, tiene que resolver los expedientes. No podemos
tener a personas y personas, grandes dependientes y
familias que estén entrando en sus propios domicilios,
que estédn mostrando su intimidad, creando una serie
de valoraciones, y que esos expedientes estén sin resol-
ver. Hay que resolverlos de forma inmediata tal cual
marca la ley, la ley que nosotros... Y aqui se han pro-
mulgado las érdenes pertinentes. Y, segin marca, hay
que resolverlos. No podemos tener a grandes depen-
dientes valorando una vez, valorando dos y sin tener
ningln tipo de respuesta. Y la respuesta es el PIA, y la
respuesta es: resuélvase el expecﬁente y prestacion o
pago, lo que tengan derecho, que es el punto nimero
dos; efectiese el pago o la prestacién a la que tengan
derecho una vez resuelto el expediente.

Acabamos de escuchar la intervencién del porta-
voz de mi grupo parlamentario sobre temas de univer-
sidad, y habla de pagina web, habla de financiacién,
habla de proyectos 1+D. No me puedo creer que en el
siglo XXI, en la edad de las nuevas tecnologias, no se
pueda resolver un expediente en doce meses, cuando
somos capaces de comprar por Internet, de sacar las
entradas del cine, de realizar una serie de actividades
por Internet, de hacer la declaracién de la renta, y no
puedan resolver este departamento. Lo que pasa es
que estan ocultando la escasez en financiacién.

Estas son nuestras enmiendas: exigir la financia-
cién, exigir al Gobierno central la firma del convenio

de 2008 y que la situacién administrativa que esté
existiendo en estos momentos en el departamento, que
es cadtica y que incumple toda la legislacién que ellos
mismos promulgan, hagan que se resuelvan los expe-
dientes y que los grandes dependientes reciban la
prestacion o el pago, a lo que tienen derecho, que es
un derecho, y como tal lo estamos exigiendo.
Nada més, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Hay cuatro enmiendas del
Grupo Parlamentario Socialista que pueden ser defen-
didas. La sefiora Ortiz lo haré a continuacién.

La sefora diputada ORTIZ ALVAREZ: Gracias, sefior
presidente.

Seforias.

Sefior Barrena, en principio, desde el Grupo Parla-
mentario Socialista manifestarle de antemano que
compartimos plenamente el fondo, el sentido y la inten-
cién de esta mocién que hoy presenta, fruto y dima-
nante de la interpelacién del pasado Pleno con la
consejera de Servicios Sociales y Familia. Una interpe-
lacién en la que sinceramente creo que la consejera,
de forma muy sincera, dejé muy claras todas las ges-
tiones que se estdn llevando a cabo en cuanto a la
implantacion del sistema de atencién a la dependencia
en Aragén. Por tanto, yo creo que ahi se resaltaron
tanto las dificultades que se encuentran, obviamente,
en la implantacién de este sistema como el esfuerzo de
trabajo, de gestion, de recursos humanos y materiales
que se estd llevando a cabo por parte del Departamen-
to de Servicios Sociales y Familia y, por ende, de este
Gobierno de Aragén.

Resaltar el especial interés que para nuestro grupo
parlamentario tiene que la implantacién del sistema de
atencién a la dependencia en Aragédn se haga bien y

ue llegue, por supuesto, a todas las personas depen-
gientes, ya que la llamada Ley de la cfependencio y la
implantacién del sistema de atencién a la dependencia
surgieron en un principio, como bien saben sus sefio-
rias, como un compromiso prioritario de nuestro parti-
do con el objetivo de conformar el cuarto pilar del Es-
tado del bienestar. Pero también entendemos que la
aplicacién de la Ley de la dependencia y el reconoci-
miento de los derechos que de ella se derivan deben
hacerse siempre con las maximas garantias dentro del
procedimiento establecido por la ley, sin poder obviar,
por tanto, todo el procedimiento. 3Para qué? Para que,
por una parte, la valoracién, las valoraciones y las re-
soluciones recojan con la suficiente precisién la situa-
cién de las personas dependientes, y, en segundo lu-
gar, por tanto, que las prestaciones que se deriven
sean las ajustadas a las necesidades de cada uno.

Y, en cuanto a la referencia de la financiacién,
obviamente, que es una cuestién imprescindible, simple-
mente, la ley reconoce y genera unos derechos, y, por
tanto, es indiscutible que hay y que habréa que poner
siempre los recursos necesarios para que esfe sistema
tenga el presupuesto suficiente, los recursos econémi-
cos suficientes para atender a todas las personas de-
pendientes que en el cronograma del afio 2007 al
2015 se va a establecer y luego continuard de una
forma mas progresiva y gradual.

Por tanto, planteando que estamos, por supuesto, de
acuerdo en el fondo y en el sentido que propone la mo-
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cién, las enmiendas que desde el Grupo Parlamentario
Socialista proponemos, como habré podido observar,
son en algunas cuestiones de simple matizacién o de
algunos términos por considerarlo més adecuado.

Asi, en el primer punto, por supuesto, estamos de
acuerdo que es necesario y que, ademds, urge que se
convoque el consejo territorial y se establezcan, de
acuerdo con las comunidades auténomas, todas aque-
llas cuestiones y se llegue a acuerdos en todas aquellas
cuestiones que deben desarrollarse a lo largo del siste-
ma de atencién a la dependencia. Sin embargo, cam-
biariamos el término «reclamar» por «instar al
Gobierno central» por considerarlo més correcto.

Y, en cuanto al punto nimero dos, por supuesto, no
presentfamos enmienda porque estamos de acuerdo, y
asi manifesté la propia consejera que se lo habia trans-
mitido a la propia ministra, en que es realmente nece-
saria la financiacién necesaria y demandar la firma
del convenio bilateral que garantice los recursos nece-
sarios para la Comunidad Auténoma de Aragén.

En el punto nimero tres si que propondriamos un
texto alternativo, que seria —aunque muy similar al
que usted propone— «alcanzar, oCZecho de 31 de di-
ciembre de 2008, la cobertura de las prestaciones de
todas aquellas personas reconocidas como grandes
dependientes de grado Il y las personas reconocidas
con dependencia severa de grado Il en nivel dos, den-
tro de los plazos establecidos siempre por la normativa
en vigor.

Y, en cuanto al punto nimero cuatro, también susti-
tuiriamos la palabra «arbitrars por la de «continuar
implementando».

También decir que, en este punto, simplemente por
matizar, cuando el Partido Popular o el Grupo Parla-
mentario del Partido Popular propone que, de forma
inmediata a la resolucién del expediente, se efectie el
pago a las prestaciones, por normativa es imposible,
porque usted sabe muy bien que después de la resolu-
cién viene la elaboraciéon del PIA correspondiente, del

lan de atencién individualizada de cada uno, y, por
E)tonto, no puede ser nunca de forma inmediata, a no
ser que se pase primero por este tramite, simplemente
porque entendemos que eso, ademds, garantiza mu-
cho mejor a cada una de las personas dependientes
que tengan derecho que el derecho pueda ser ejercido
con garantias y con efectividad.

Y, para terminar, en el apartado nimero cinco,
cuando dice «garantizar», también se ha reconocido
por la propia consejera y por el propio departamento
que realmente hay una coordinacién excelente dentro
del propio departamento para llevar a cabo este siste-
ma de atencién a la dependencia y que, ademas, hay
una colaboracién estrechisima porque el Departamen-
to de Salud, obviamente, estd muy ligado, directamen-
te ligado a lo que puede ser la atencién a la dependen-
cia, pero el Gobierno de Aragén, el Departamento de
Servicios Sociales esté también planteando, reforzan-
do nuevas coordinaciones con el Departamento de
Educacién, con el Departamento de Ciencia y Tecnolo-
gia y con el Departamento de Economia con la inten-
cién de mejorar la calidad de las prestaciones y de los
servicios que se estén dando y que se darén a las per-
sonas dependientes en Aragén.

Por tanto, simplemente, desde el Grupo Parlamenta-
rio Socialista esperamos que las enmiendas puedan

ser recogidas por el Grupo Parlamentario de lzquierda
Unida, repitiendo una vez més que es de especial infe-
rés para nosotros que esta aplicacién del sistema de
atencién a la dependencia sea un éxito, en primer lu-
gar, para los dependientes y para toda la sociedad
aragonesa.

Nada mds, y muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Turno de los grupos no enmendantes. El sefior Ber-
nal lo haré en nombre de Chunta Aragonesista a con-
tinuacion.

El sefior diputado BERNAL BERNAL: Gracias, sefior
presidente.

Seforias.

En realidad, esta iniciativa hay que verla en un
contexto general de actividad parlamentaria de las
dltimas semanas. En las Oltimas semanas ha compare-
cido en esta cadmara el director general de Dependen-
cia, y ha comparecido, para responder a la interpela-
cién del sefior Barrena, la consejera. Y al hilo de esa
comparecencia y al hilo del debate de la interpelacién
hay que ubicar esta mocién. Y no lo digo por decir: lo
digo porque esta mocién y, sobre todo, las enmiendas
que ha presentado el Grupo Socialista acaban signifi-
cando... Bueno, la sefiora Plantagenet dice que suavi-
tamente, pero, bueno, més o menos suavitamente, lo

ve significa es el reconocimiento plblico por parte
gel Gobierno y por parte de los grupos que lo apoyan
—o, al menos, del grupo enmendante que le apoya—
el fiasco que estd siendo la aplicacién de la Ley de
dependencia. Y eso se podréa cr;cir mds suavemente o
menos suavemente, pero en ese contexto... Porque,
claro, las enmiendas que ha hecho el Grupo Socialista,
sobre las que luego se pronunciaré —me imagino— el
grupo proponente, a esta mocién no tienen nada que
ver con la actitud y la intervenciéon que tuvo en esta
cdmara el director general de la Dependencia. Esta
mocién, junto a las enmiendas del Grupo Socialista,
significan la desautorizacién del director general, que
vino aqui con unas infulas y perdonando la vida, y di-
ciendo y sacando pecho... Por cierto, que alguna por-
tavoz que le decia lo mismo aquel dia hoy acaba hao-
ciendo unas enmiendas que dicen una cosa distinta de
lo que el director general y ella misma decian ese dia,
porque, si ese dia, sefiora portavoz socialista, era cier-
to todo lo que el director general dijo y lo que dijo
usted, que sacaban pecho porque «jSomos la comuni-
dad que estamos a la cabezax, jah!, pues, si estdba-
mos a la cabeza y haciamos todo tan bien y ese sefior
director general que comparecié hacia las cosas tan
bien, spara qué hacen ustedes esas enmiendas a esta
mociéng Porque estas enmiendas, sefiora portavoz del
PSOE, son contradictorias con su intervencién en la
comparecencia del director general.

Yo, por lo tanto, adelanto que estoy, sefior Barrena,
totalmente de acuerdo con esta mocién, totalmente de
acuerdo, porque ha logrado usted que, via enmiendas,
el PSOE diga lo contrario de lo que dijo en la comi-
sién. Y, via enmiendas, lo que estd haciendo es recono-
cerle a usted que tenemos razén desde la oposicién
cuando tratamos el dia que comparecié el director ge-
neral de sacarle sus vergienzas. Y, por lo tanto, estas
enmiendas son las primeras que ponen en evidencia al
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departamento y que ponen en evidencia a esa hincha-
z6n de pecho que trajo el sefor director general de
Dependencia a la comisién.

Yo estoy de acuerdo con que, de una vez por todas,
el Gobierno convoque al consejo ferritorial. Por cierto,
que aquel dia ya se nos dijo en esa comparecencia
que lo del consejo territorial ya practicamente era
agua pasada, eso ya estaba viento en popa. Viento en
popa, pero quince o veinte dias después nos vemos de
nuevo con el asunto del consejo territorial, y, por lo
visto, eso le parece bien ahora al Grupo Socialista,
que se pida ya que de una santa vez —usted dice con
celeridad, pero yo puedo decir ya de una santa vez—
se convoque al consejo territorial para que trate todas
aquellas cuestiones nucleares por las que pasa en bue-
na medida la plasmacién concreta de la aplicacién de
la dependencia. Es decir, para pasar de las musas en
las que tanto nos hemos movido y hemos visto que se
movia el Gobierno respecto a lo que suponia y supo-
ne, y reconozco —ya no vamos a repetir ese discur-
so—, la dependencia como pilar fundamental, de paso
adelante en unas politicas sociales a que de verdad se
lleven a cabo.

O que, de una vez por todas, hoy, con esta mocién,
en su punto dos, el cual no ha sido enmendado... No
sé si serd porque el Grupo Socialista estd de acuerdo
o porque piensa rechazarlo, pero de cualquier manera
nada tiene que ver con la posicién de hace unos poqui-
tos meses, cuando la generalidad, por no decir la
préctica totalidad, de las comunidades auténomas pu-
sieron el grito en el cielo en relacién con la financio-
cién para la atencién a la dependencia, pero hubo
una comunidad auténoma, que, por cierto, en ese mo-
mento tenia un consejero de un color distinto a la con-
sejera actual, permanecié absolutamente callado y no
protestaba nada al respecto al asunto de la financia-
cién. Ahora vamos a ver lo que se vota hoy, porque, si
entonces estaban tan contentos y no les parecia mal la
financiacién, vamos a ver lo que se vota hoy en rela-
cién con ese punto dos.

Totalmente de acuerdo también, sefior Barrena, con
que, de una vez por todas, el 31 de diciembre de
2008 se lleve a cabo la atencién a las prestaciones
para los grandes dependientes de grado Ill y para los
dependientes severos de grado Il en el nivel dos.

Y, finalmente, lo hablamos ya en la comparecencia,
lo hemos hablado en ofras iniciativas en relacién con
la coordinacién necesaria en este dmbito entre los
érganos autonémicos para que se cumpla de verdad,
pero —dice usted— se cumpla en tiempo y forma. En
tiempo y forma ya no se puede cumplir porque ya ha
habido aspectos que no se han cumplido. Yo me que-
daria con la segunda parte, cuando dice «evitando
nuevas demorasx. Si hay que evitar nuevas demoras,
ya no se pueden cumplir en tiempo y forma las previ-
siones.

Por lo tanto, cuente con nuestro apoyo a esta inicia-
tiva.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Turno del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés. La sefiora Herrero puede intervenir a continua-
cion.

La sefora diputada HERRERO HERRERO: Gracias,
sefior presidente.

Es el turno de fijar la posicién, y, desde luego, la
del Partido Aragonés no la hemos anticipado, aunque
parece ser que aqui se adivinan las posiciones, y, a
juzgar por las intervenciones tanto del Partido Popular
como de Chunta Aragonesista, yo creo, sefior Barrena,
que no quieren que salga su iniciativa, porque a mi me
parece que no les gusta mucho esto de que el Partido
Socialista la enmiende y tengan visos de ser aceptadas
las enmiendas a esta mocién y que pueda salir adelan-
te. Veremos a ver qué ocurre con las enmiendas, y es-
pero que usted, sefor Barrena, se posicione antes de
la votacién con respecto de todas las enmiendas plan-
teadas por Partido Popular y Partido Socialista.

Si le digo que nos parece una iniciativa bastante
razonable, quizd con algunos matices que podrian
modificarse a través de las enmiendas que ha presen-
tado el Partido Socialista, que en el fondo estén dicien-
do lo mismo que usted estd diciendo en su iniciativa,
pero en cuestion de forma quizd seria mds acertada la
redaccién que plantean estas enmiendas.

Mire, en cuanto al primer punto, de convocar el con-
sejo ferritorial, tampoco le digo nada nuevo cuando la
propia consejera, en su interpelacién se lo dijo —y salié
en los medios de comunicacion—, la consejera se re-
uni6 con la ministra y ya le planteé el interés y la nece-
sidad de que este consejo territorial se convocara y que
se establecieran los diferentes acuerdos. Habla usted
del copago, pero también hay otros acuerdos pendien-
tes que deberian tomarse ya, y este consejo territorial
deberia reunirse ya. Por tanto, totalmente de acuerdo.

En cuanto a la financiacién —también la propia
consejera hablé del tema y también se lo trasladé a la
ministra—, indudablemente queremos tener la financia-
cién ya, cuanto antes, porque es la manera de poder
dar esos servicios y esas prestaciones a los ciudada-
nos. Asi que esperamos que el Gobierno central tenga
sensibilidad para pasarnos la financiacién, para ?ir—
mar ese convenio en breve y que podamos contar con
ese dinero.

En cuanto al punto tres, de garantizar la prestacién,
las prestaciones y los servicios a todas las personas
con dependencia en el grado lll y grado Il nivel dos, si
matizar que me consta que usted es perfectamente
consciente de que, seg(mjo ley, los dependientes, las
personas con dependencia en grado Il nivel dos, lo
que dice la ley es que tendran derecho a esas presta-
ciones y servicios a lo largo de 2008 y 2009, no el 31
de diciembre de 2008, sino el 31 de diciembre de
2009; pero, aun asi, nos parece correcto su plantea-
miento y es el objetivo que se plantea el Gobierno de
Aragén, que podamos, indudablemente —y abro un
paréntesis—, teniendo en cuenta que el proceso es el
que es y que, una vez que se dicta la resolucién de la
valoraciéon de la persona que lo ha solicitado, después
hay un trémite que hay que hacer: un plan individual
de atencién, necesita unos informes sociales, hay que
cumplir unos plazos de darle al usuario la posibilidad
de hacer un recurso de alzada, y todo eso tiene unos
tramites que son los que son. Légicamente, quien lo
solicite en noviembre de este afio 2008 dificilmente
podrd tener la prestacién y el servicio garantizados el
31 de diciembre, pero el objetivo del Gobierno de
Aragdn es ese.
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Y, en cuanto a la coordinacién, decir que, indudable-
mente, en un tema como este, la coordinacion entre de-
partamentos e incluso instituciones es fundamental. Nos
consta que la coordinacién, légicamente, dentro del
Departamento de Servicios Sociales ha sido perfecta
hasta el momento. También se ha firmado un protocolo
de colaboracién con Salud, un departamento con el que
tiene un especial vinculo el Departamento de Servicios
Sociales, para la puesta en marcha de esta ley, pero
también con ofros departamentos, y se estd trabajando
en esa linea, se mantienen reuniones frecuentes y perié-
dicas. Aun asi, no me parece mal decir que se tenga
que seguir manteniendo e incluso mejorando esa efecti-
va coordinacién entre todos los érganos que tienen algo
que decir y algo que hacer al respecto.

Yo, simplemente —ya termino, presidente—, decir
que, en funcién de lo que ocurra con las enmiendas,
votaremos a favor de esta mocién.

Hemos hablado sobre la ley coloquialmente llama-
da de la dependencia (ltimamente en esta cadmara
unas cuantas veces, y si que creo que hay que recono-
cer —y me remito a mi intervencién en la comparecen-
cia, en la Comisién de Asuntos Sociales, del director
general de la Atencién a la Dependencia—, si que
creo que hay que reconocer, en primer lugar, poner en
valor el hito tan importante que es la aprobacién de
esta ley, este reconocimiento de este nuevo derecho,
este cuarto pilar del Estado del bienestar, y esto es muy
importante. Y, por tanto, por esa misma importancia
que tiene esta ley, que marca un punto de inflexién en
las politicas sociales, es compleja también y es compli-
cado ponerla en marcha. Y, quizd, yo les reconozco a
todos ustedes y también a los grupos de la oposicidn
que quizd en algunas cosas no se estén cumpliendo
todas las expectativas que se tenian y no se estén
alcanzando todos los objetivos que se tenian, pero no-
sotros confiamos en que en los préximos meses esto se
va a resolver, que ha sido también fruto de los primeros
meses de puesta en marcha, de que también hubo unos
refrasos por parte del Gobierno central en algunas
cuestiones; que, aunque la ley sea vigente desde el 1
de enero de 2007, indudablemente, el propio baremo
de valoracién se aprobé en abril —si se aprueba en
abril el baremo, ya llevamos ahi unos meses—. Y luego
ha habido cuestiones que se han retrasado también. Yo
creo que el Gobierno de Aragén ha hecho un esfuerzo
importante, hizo un esfuerzo importantisimo en sus ini-
cios, incluso con la previsién de la aprobacién de esta
ley, pero estamos oEoro supongo que terminando, sa-
liendo de la fase mas complicada de la implementacién
de esta ley. Y deseamos de verdad que podamos po-
nernos al dia en breve y que todas las personas que
tienen algn tipo..., que necesitan alguna ayuda, algin
servicio o prestacion para ser autbnomas puedan tener-
lo en el menor tiempo posible.

Muchas gracias, y cuente con nuestro apoyo en
funcién de los términos en los que quede la iniciativa
finalmente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
diputada.

Sefor Barrena, sconsidera necesaria la suspension
de la sesién2 Entonces, spuede manifestarse, puede fi-
jar su posicién respecto de las enmiendas?

Tiene la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escario]: Si, gracias, sefior presidente. En todo caso
quizé harian falta diez segundos.

El sefior PRESIDENTE: Suspensién, si.
El sefor dcifufado BARRENA SALCES [desde el

escafio]: Pero diez segundos...

El sefior PRESIDENTE: Suspendemos la sesién por

unos instantes. [Se suspende la sesién.]

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesién.
Sefior Barrena, tiene la palabra para fijar su posi-
cién respecto de las enmiendas.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escafio]: Si, gracias, sefior presidente.

Sobre la enmienda primera del Partido Popular, no
la podemos aceptar. Tengo que elegir la enmienda del
Partido Popular o la del Partido Socialista, y quiero
que salga; por lo tanto, estando de acuerdo, pero
plantearemos esa.

De la enmienda nimero dos, del Partido Popular,
aceptamos incluir que el convenio bilateral se refiera al
afio 2008; por lo tanto, de la enmienda nimero dos
serd incluir en el punto dos de la mocién «reclamar la
financiacion necesaria y demandar la firma del nece-
sario convenio bilateral del 2008 que garantice».

La enmienda tres, del Partido Popular no la acepto-
mos. Va en una direccién que no es exactamente la
nuestra.

Y si que aceptamos las cuatro enmiendas del Parti-
do Socidalista.

El sefior PRESIDENTE: 3Nos puede decir como que-
da el texto finalmente para que sepamos lo que vamos
a votare

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el

escafio]: Si, sefor presidente.
El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra.
El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el

escario]: El punto primero de la mocién diré: «Instar al
Gobierno central para que convoque al consejo territo-
rial con celeridad y se establezcan...», y luego ya
queda todo el texto tal y como esta.

El punto dos: «Reclamar la financiacién necesaria y
demandar la firma del necesario convenio bilateral del
2008 que garantice los recursos necesarios para apli-
car la ley en toda su extensiéns.

El punto tres dird: «Alcanzar, a fecha 31 de diciem-
bre de 2008, la cobertura de las prestaciones de todas
aquellas personas reconocidas como grandes depen-
dientes de grado lll y las personas reconocidas con
dependencia severa de grado Il en el nivel dos dentro
de los plazos establecidos por la normativa en vigor».

El punto cuatro se inicia: «Continuar implementan-
do...», y luego ya sigue «todas las medidas necesarias»,
exactamente igual que estd en el texto de la mocién.

Y el punto cinco dice: «Mantener y ampliar la efec-
tiva coordinacién...» Sigue exactamente igual que
como ya estd.
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El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias por su aclara-
cién. Y de todas maneras le ruego que lo L)ago llegar a
la Mesa, pero ya sus sefiorias tienen conocimiento para
proceder a la votacién. Y no he escuchado que nadie
ida votacién separada. jAh! Entonces existe la sensibi-
ﬁdod, y ahora cabe la siguiente pregunta: snadie se
opone? Luego vamos a votar los cinco puntos que co-
rresponden al tenor literal leido por su proponente.

Comienza la votacién de la mocién 15/08, y co-
menzamos por el punto nimero uno, que votamos. Fi-
naliza la votacion. Queda aprobado por unani-
midad de los presentes.

Votamos el punto dos. Finaliza la votacién. Queda
aprobado el punto dos.

Votamos el punto tres. Finaliza la votacién. Queda
aprobado por unanimidad de los presentes.

Y votamos finalmente el punto cinco. Perdén, per-
dén, rectifico: votamos el punto cuatro. Finaliza la vo-
tacién. Cuarenta y cinco votos a favor y vein-
tiuna abstenciones. Queda aprobado.

Ahora si, finalmente votamos el punto quinto de la
mocién 15/08. Finaliza la votacién. Cuarenta y
dos votos a favor y veintidés abstenciones.
Queda aprobado.

Turno de explicacion de voto. Sefior Barrena, pue-
de usted hacer uso de la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escafio]: Gracias, sefior presidente.

Quiero agradecer los votos favorables y también
las abstenciones a esta mocién. Sé el esfuerzo que han
hecho todos los grupos y lo reconozco. Y lo que quiero
es poner en valor lo que sale de esta camara, porque
lo que sale de esta cdmara, al final, es un compromiso
de hacer las cosas de ofra manera, reconociendo
cémo y de qué forma hay problemas y manifestando la
voluntad clara de empezar a superarlos. Y, en ese sen-
tido, desde el respeto a todas las posiciones —insis-
to—, agradezco las votaciones que se han presentado,
también el esfuerzo de presentar enmiendas. Y a partir
de ahi esperar y desear que el recorrido de la Ley de
la dependencia siga en una direccién bastante mejor
que la que hasta cﬁmoro ha sido, sobre todo a partir de
la iniciativa aprobada hoy.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.
Sefior Bernal, por favor, su explicacién de voto.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el
escafio]: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, Chunta Aragonesista, como habia anun-
ciado, ha votado a favor de toda la mocién en todos y
cada uno de sus puntos por coherencia con lo que he-
mos venido manteniendo respecto, por un lado, a la
Ley de dependencia vy, por ofro, respecto a su aplica-
ciéon no solo desde ahora; también desde la pasada
legislatura. Como ve, sefiora Herrero, nada més lejos
de la realidad su apuesta, en la que ha fallado. Sin
embargo, a lo mejor, alguien, quizd usted, quizd la
sefiora Ortiz, deberia explicorjo que significa esta
votacién, porque esta votacion significa la contradic-
cién suya y de la sefiora Ortiz respecto a lo que dije-
ron hace muy pocas fechas en la comparecencia clel
director general de Dependencia. Resulta que aquel

dia Aragén era «viento en pompa a toda vela», la co-
munidad que sacaba pecho y que iba marcando en
el horizonte la aplicacién de la Ley de dependencia
—bueno, ustedes y, especialmente, especialmente, ese
brillante director general que comparecié—, y, hoy, sin
embargo, ustedes apoyan una mocién que dice cudles
son los errores, las oEzmoros, los incumplimientos que el
Gobierno de Aragén ha venido llevando a cabo en
relacién con la dependencia. Ustedes han aprovecha-
do en pocas fechas una mocién para votar algo que
pone en cuestién lo que ustedes cf::-cion ese dia 'y, por
supuesto, lo que decia ese brillantisimo director general
de Dependencia. Entiéndaseme —porque, si no, el Dia-
rio de Sesiones puede dar lugar a malentendidos—: lo
digo lo de «brillantisimo» con ironia.
Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Pues gracias, sefor dipu-
tado.

Sefiora Herrero, puede explicar el voto en nombre
del Grupo Parlamentario del PAR. Tiene la palabra.

La sefora diputada HERRERO HERRERO [desde el
escaio]: Muchas gracias, sefior presidente.

Sefor Bernal, susted cree que yo, en nombre de mi
grupo parlamentario, he sido incoherente con lo que
dije en la pasada comisién en la comparecencia? Pues
creo que deberia de volver a leerse el Diario de Sesio-
nes, porque creo que he sido bastante coherente, ha
sido bastante coherente mi grupo. Es que con algunas
explicaciones de voto me dan la razén en lo que usted
ha llamado apuesta que yo he dicho. Vamos a ver, a
mi me parece bien que salga una iniciativa adelante
de este tipo y que plantea esta cuestién tal como la ha
planteado, y aceptando, ademés, las enmiendas que
ha admitido el sefior Barrena. Y hay una diferencia
entre decir que estamos reconociendo que las cosas se
han hecho mal y que hay muchos problemas a decir
que pensamos que es una cuestion del calado y de la
dimensién suficiente como para que hayan surgidos
determinados retrasos que hay que mejorar y que hay
solventar. Eso es lo que hemos venido a decir con la
aprobacién de esta iniciativa, pero nada més lejos de
la realidad decir que las cosas se estén haciendo mal
y que haya muchos problemas. Simplemente, la apro-
bacién de esta ley supone un hito fundamental e impor-
tantisimo en los servicios sociales..., perdén, no en los
servicios sociales, en las politicas sociales de este Esta-
do, y es compleja su puesta en marcha. Y, si no, digan-
me, hablemos de oftras comunidades auténomas y
veamos a ver cémo estan. Y no es por compararse y
porque nos pueda consolar decir que otras estan peor,
no es eso: es que eso pone en evidencia la compleji-
dad que tiene la implementacién de esta ley. Tengamos
un poco de paciencia y tengamos la voluntad de traba-
jar todos juntos para que salga adelante esta ley, que
es, sin duda, el cuarto pilar del Estado del bienestar y
que todos queremos que se lleve a cabo adecuade-
mente, como lo esté haciendo hasta ahora, pero mejo-
rando y puliendo alguna cuestiones.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Ahora, la sefiora Plantagenet, desde la tribuna, nos
explicard el voto del Grupo Parlamentario Popular.
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La sefiora diputada PLANTAGENET-WHYTE PEREZ:
Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, tengo que subir a la tribuna para explicar
la posicion que ha tenido mi grupo parlamentario,
porque, si bien es cierfo que ha presentado unas en-
miendas que creiamos que verdaderamente mejora-
ban indefectiblemente esta mocién, no han sido acep-
tadas, y, aun asi, hemos votado a favor. Hemos voto<£>
a favor porque, efectivamente, no es lo mismo el térmi-
no «reclamar» que «exigir» —nosotros pediamos «exi-
gir», porque es un derecho y teniamos que exigir—,
pero que no quede ningin atisbo de duda de que el
Partido Popular no va a poner ninguna piedra en el
camino para que esta ley salga adelante y cuenta con
nuestro apoyo para cualquier gesto, accién que favo-
rezca la puesta en morcjwo de esta ley. Por eso nos
hemos quitado nuestras enmiendas, y a pesar de no
ser aceptadas, mds que..., tengo que agradecer al se-
fior Barrena que mecLo aceptado el poquito de poner
«2008», ese poquito que también se recoge y que yo
le agradezco el esfuerzo que ha hecho en recogérme-
lo, porque, efectivamente, reclamar una financiacién
no es lo mismo que exigir una financiacién. Pero, para
nosofros, a pesar de todo, lo mds importante son los
dependientes. Y creemos que esta ley se tiene que po-
ner en marcha. Y, efectivamente, hemos asistido a la
puesta en escena, como muy bien ha relatado el sefior
Bernal, a la puesta en escena y la aceptacién por par-
te del Gobierno del fracaso de la puesta en marcha de
esta ley. Y es cierfo que en estas Cortes tenemos que
hablar del bienestar de los ciudadanos, tenemos que
ser responsables, y, efectivamente, no se pueden tole-
rar —y también lo tengo que decir en esta tribuna—
actitudes de directores generales ni de ninguna conse-
jeria de prepotencia ante situaciones como esta. Y
quiero hacerme eco de esta situacién, porque la pasa-
da comisién se produjo algo que no se deberia produ-
cir. Por eso, el Partido Popular quiere que esto salga
adelante y queremos que esta consejeria se ponga las
pilas, trabaje adecuadamente, y queremos que salga
adelante y se ponga en marcha esta ley.

Nada mds, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Explicacién de voto del Grupo Socialista. Sefiora
Ortiz, tiene usted la palabra.

la sefiora diputada ORTIZ ALVAREZ [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

Sefior Barrena, en primer lugar, darle las gracias
por aceptar las enmiendas que desde el Grupo Parla-
mentario Socialista le habiamos propuesto para esta
mocidn, mocién que, por supuesto, hemos votado a
favor porque va en la linea de trabajo que el departa-
mento estd llevando a cabo en esta materia y porque
desde el Grupo Parlamentario Socialista nunca, nunca
nos hemos escondido de reconocer las dificultades y la
gran complejidad que la implantacién de este sistema
conllevan. Pero, obviamente, estamos hablando de un
reto, como ha dicho la portavoz del Grupo Parlamen-
tario del Partido Aragonés, de un reto importantisimo y
de un sistema, del cuarto pilar del Estado del bienestar,
que supone una magnitud en lo que es la calidad de
los derechos sociales de todos los ciudadanos. Es ver-
dad que ahora se pide casi la perfeccion a la hora de

la implantacién de este sistema, pero yo también recor-
dar que ha sido ahora, con un Gobierno socialista,
cuando y quien se ha atrevido con valentia a llevarlo a
cabo. Y, por tanto, yo creo que es muy bueno que, al
igual que cuando se debatié la ley en el Congreso, en
las Cortes Generales, se llegdé a un gran acuerdo, siga-
mos de acuerdo a la hora de defender el sistema de
atencién a la dependencia tanto en Aragén como en el
resto de Espafa, y por eso hemos votado a favor de
esta mocion.
Nada més, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Pues muchas gracias, sefiora
diputada.

Pasamos al siguiente punto en el orden del dia: el
debate y votacién de la mocién 16/08, dimanante de
la interpelacién relativa a la politica del Departamento
de Educacién, Cultura y Deporte en el presente ejerci-
cio, presentada por el Grupo Parlamentario Popular.

La sefiora Avilés la defenderd en su nombre.

Mocion nom. 16/08, dimanante de
la interpelacién nom. 20/08, rela-
tiva a la politica del Departamento
de Educacion, Cultura y Deporte en
el presente ejercicio.

La sefiora diputada AVILES PEREA: Presidente.

Seforias.

Estoy haciendo uso de la palabra en nombre de mi
grupo para presentar una mocién que es consecuencia
de E} interpelacion 20/08, del Pleno anterior, sobre la
politica del Departamento de Educacién, Cultura y
Deporte, algunos asuntos relevantes de este departa-
mento, no todos, pero los que nos parecieron de ma-
yor urgencia para tratar aqui.

Primero, resolver los problemas que se plantean afio
tras afio en el periodo de solicitud ge plazas escolares,
que exige conocer las causas de esos problemas, cono-
cerlos porque los padres de los futuros alumnos prefie-
ren un centro escolar y no ofro. Es cierto que estos pro-
blemas se dan principalmente en la ciudad de Zaragoza
y que, en ofros municipios, al tener distrito Unico, al ser
municipios con menor poblacién, los problemas son
menores y en algunos casos inexistentes. Pero no pode-
mos obviar la realidad de Zaragoza, que es la mitad de
la poblacién de Aragén y donde afio tras afio tenemos
problemas similares. Problemas porque la mayoria de
los padres solicita unos centros escolares para sus hijos
que no son atendidos, y al final resulta que tienen que ir
a centros que no eran los que ellos habian elegido. En
los municipios més pequefios no se plantean en muchos
casos problemas porque ni siquiera existe la posibilidad
de elegir. Esto es algo que sucede, sobre todo, en el
medio rural, donde existe un Gnico centro escolar y, por
tanto, no podemos decir que no haya problemas, sino
que lo que no existe es la opcién. Por tanto, nosotros
creemos, presenfamos esta mocién porque nos parece
fundamental que para el curso que viene se busquen
soluciones a este problema, que se repite afio tras afo.
Y por eso pedimos que se analicen las necesidades
reales de las plazas de alumnos de acuerdo con las
demandas de los padres.

Pero, si analizar y estudiar esta situacién es impor-
tante, nos parece fundamental modificar el decreto que
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regula la admisién de alumnos, porque estd claro que
este decreto no funciona, porque siempre se plantean
los mismos problemas. Hay un desfase entre la oferta y
la demanda, pero también hay un problema a la hora
de, realmente, adjudicar las plazas. No solo la falta de
opciones de los centros a la hora de elegir el colegio,
sino que, cuando se decide a llevar a los hijos a plazas
de ensefianza piblica o de ensefianza privada concer-
tada, ambos casos son plazas sostenidas con fondos
pUblicos y en ambos casos son un servicio publico. Por
tanto, si tenemos un decreto de normas para la admi-
sién de alumnos que crea problemas afio tras afo, que
hay algunos alumnos que al final van a un colegio que
ni siquiera habian solicitado sus padres y que tienen
problemas de transporte y otros muchos problemas, me
parece que hay una exigencia inaplazable de buscar
una solucién. Uno de los problemas mayores que tene-
mos en Zaragoza es la actual division en zonas escola-
res, que funciona desde hace ya bastantes afios y que
no contempla los cambios que se han producido en la
ciudad, con un aumento importantisimo de edificacién
en zonas extrarradio y que siguen incluidas en la zona
centro, por ejemplo, cosa absolutamente incomprensi-
ble. Pero también los criterios de admisién de alumnos,
asi como los puntos que se les adjudican. Es absoluta-
mente incomprensible que el primer hermano de un
alumno tenga cuatro puntos y, en cambio, el segundo,
solo uno. Luego las familias que tengan tres hijos se
pueden encontrar con que tienen dos hijos en un centro;
el tercero tiene que ir a otro porque no ha obtenido los
puntos suficientes. Yo creo —y me alegra que esté la
sefiora consejera presente en este debate— que hay
que revisar no solo el decreto de admisién, sino también
la forma en la que se puntda a los alumnos a la hora de
solicitar el centro. Y, desde luego, a nosotros nos parece
que una de las més importantes valoraciones debe dar-
se siempre a la proximidad al centro. Y los hermanos de
alumnos, sefiora consejera, deberian estar automética-
mente incluidos en la admisién de alumnos del centro,
yo creo que incluso sin necesidad de pasar por los ba-
remos y las puntuaciones, porque que en una familia
haya hijos que van a un centro e hijos que van a ofro,
con las complicaciones de conciliacién familiar y profe-
sional que ya existen, eso es realmente complicarles in-
necesariamente la vida.

Yo querria hablar mucho més de esto, pero, como
tengo poco tiempo y voy a intentar ajustarme a él, voy
a pasar al punto nimero tres. Hemos tenido noticias
importantes en los Gltimos dias que dejan muy claro
que el problema de la devolucién de los bienes de las
parroquias de Barbastro-Monzén no es un problema
de la Iglesia, como aqui repetidamente se ha dicho. La
Iglesia ha resuelto adecuadamente el litigio, recono-
ciendo el derecho de Aragén a recuperar los bienes y
reconociendo la propiedad de Aragén sobre esos bie-
nes. Pero hay algo que impide a la diécesis de Lérida
dar cumplimiento a la sentencia, algo que seguramen-
te tiene que ver con el poder civil y que tiene que ver
con la Generalitat de Catalufia. Y seguramente tendré
que hacer el Gobierno de Aragén las gestiones oportu-
nas para que la diécesis de Lérida pueda cumplir la
sentencia sin cortapisas. El presidente del Gobierno de
Aragén estd obligado a reclamar que se cumpla la
sentencia, que dejen en paz y dejen de decir que es

responsabilidad de la Iglesia y que se vea claramente
dénde estd la responsabilidad en este momento.

Y tenemos que hablar otra vez del Fleta, asunto in-
terminable, estancado en burocracias absurdas, que,
como sucede en estos casos, perjudica directamente a
los usuarios de Zaragoza y oEzl resto de Aragén, que
estan privados desde hace ya bastantes afios de un
centro cultural necesario.

Y, para terminar, porque ya veo que me he pasado
del tiempo, tengo que referirme a los problemas del
patrimonio cultural con ofro edificio emblemético, que
tiene su principal problema en el incumplimiento de la
Ley del patrimonio cultural aragonés. Es un asunto cono-
cido por todos, por lo que no me voy a extender mads.

Y yo creo que lo que tendriamos que hacer es po-
nernos de acuerdo a la hora de votar la mocién que
hemos presentado desde mi grupo para poder impul-
sar estas soluciones, que son fan necesarias para la
educacién, por una parte, y para la cultura, por ofra,
de Aragén.

Muchas gracias.

El sefor PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Chunta Aragonesista ha presentado seis enmiendas
a esta mocién, y la sefiora |beas las defenderd a conti-
nuacion.

La sefiora diputada IBEAS VUELTA: Gracias, sefior
presidente.

Seforias, una reflexion: es muy complicado reali-
zar enmiendas a mociones que derivan de interpela-
ciones tan absolutamente globales, porque nos da la
impresién, incluso a los grupos que queremos contri-
buir a mejorar los textos, de que siempre nos dejamos
cosas en el camino, asi que permitanme en este caso
explicar que hemos intentado atenernos, por lo menos,
al espiritu de la mocién del grupo proponente con la
infencién, evidentemente, de completar aquellas ideas
que nos parece que se podian completar y, evidente-
mente, también Fjonteor nuestra posicién como grupo
parlamentario.

Con relacién a la primera enmienda de Chunta
Aragonesista, nosotros, como grupo parlamentario, lo
que queremos es dejar de manifiesto una cuestion, y es
que la escuela concertada no tiene necesidad de pla-
zas ni deja de tener necesidad de plazas; es la socie-
dad, en todo caso, la que necesita que haya plazas, y
el Gobierno tiene que hacer lo posible para que se
pueda garantizar la respuesta adecuada, una respues-
ta suficiente a esa demanda social.

Por esa razén, nosotros planteamos una redaccién
diferente al texto que esté claro que cambia también no
solamente la forma, sino también el contenido, y plan-
teamos que se analicen las necesidades reales de plo-
zas escolares que hay en Aragén, asi como las causas
que inciden en los desequilibrios en los flujos de deman-
da, con el fin de que se pueda dotar al sistema educati-
vo pUblico de los recursos humanos y materiales sufi-
cientes con los cuales poder hacer frente a la demanda
existente en unas condiciones de calidad y con el fin
también de que se pueda impulsar la mejora sustancial
de la oferta de plazas en un dmbito que nos parece
importante volver a traer hoy aqui al debate, aprove-
chando que el Partido Popular lo ha hecho: es garanti-
zar que haya mds plazas en el framo de O a 3 afios, en
el primer ciclo de educacién infantil. Y, ahi, en ese sen-
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tido, nosotros lo planteamos también en la linea del
compromiso que tiene que tener el Gobierno de Aro-
gén, y que es un compromiso que, por otra parte, ha
dejado expuesto, al menos verbalmente, en este cadmo-
ra, con la educacién infantil tanto en el medio urbano
como en el medio rural. Creemos —insisto— que es la
sociedad aragonesa la que tiene plazas, y el Gobierno
tiene que garantizar que dentro del sistema educativo
pUblico se pueda ir a garantizar la mayor cantidad de
estas plazas. Y ya sabe usted cudl es mi postura en ese
sentido como portavoz de Chunta Aragonesista en edu-
cacién. Nosotros creemos que, en todo caso, la educo-
cién concertada en el Gmbito privado-concertado debe-
ria ser subsidiaria. No se puede decir aqui que se haya
que garantizar —insisto— a la escuela concertada
nada, porque es la sociedad la que lo requiere.

Y, por lo tanto —con este acabo—, discrepo en un
punto con usted, sefiora Avilés: no encuentro ningin
argumento en la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos, ni en la Constitucién, ni en el articulo 14
tampoco del Tratado de la Unién Europea en el que
sostener que hay que mantener gobiernos o hay que
impulsar al gobierno medidas con las cuales se le
diga: oiga, usted tiene que atender la demanda de las
familias para escolarizar a sus hijos donde quieran. Yo
creo que eso no lo recoge. Dificilmente se puede utili-
zar como argumento.

La enmienda nimero dos, que es una enmienda
para sustituir el texto correspondiente al punto dos,
plantea en este sentido ajustar un poco més la redac-
cién. No se trata tanto de modificar el proceso de
admisién para evitar problemas que produce el siste-
ma vigente sin mds, entre otras cuestiones porque no
sabemos a qué problemas se refiere usted; ni siquiera si
los problemas a los que se refiere usted son problemas
que mi grupo considera problemas en realidad. Si que
creemos que lo que hay que hacer es derogar el decreto
que regula la oﬂmisién 36 alumnos en centros piblicos
y privados concertados y derogar también la normativa
que lo desarrolla, con el fin de que a partir del préximo
curso, evidentemente, 2008-2009, se rebajen las ratios
méximas por aula, quede garantizado algo que en es-
tos momentos no queda garantizado, que es la reserva
de plazas para alumnado con necesidades educativas
especiales a lo largo de todo el curso académico, y que
se logre también una mayor transparencia en el proceso
de admisién de alumnos y una mayor transparencia en
el proceso de seguimiento y un reparto equilibrado de
la diversidad. Creemos que es bésico que se aborde la
cuestién en ese sentido.

Incorporamos, planteamos la incorporacién de un
punto que planteamos dos bis, que se intercalaria entre
el segundo y el tercero, para que se modifique el mapa
de las zonas de escolarizacién de la ciudad de Zarao-
goza. Se ha referido usted hoy a ello en su exposicion,
y creiamos que podriamos contribuir a mejorar su mo-
cién en este sentido con vistas al proceso de admision
de alumnos ya para el préximo curso; evidentemente,
ahora ya llega tarde, pero para el préximo curso en el
que haya un proceso de admisién. Es una necesidad
que ha sido reconocida por el propio Gobierno de
Aragén, por el propio Departamento de Educacién,
Cultura y Deporte en numerosas ocasiones, e incluso
por la Federacién de Asociaciones de Madres y Pa-
dres en Aragén.

Con relacién al punto tres de la mocién, mi grupo
le plantea una enmienda con el fin de que se le dé una
mayor dimensién a los acuerdos que se asumen, que
se adoptan —ademés, cuando se adoptan de forma
undnime— en este cdmara, y por eso le sugiero esta
enmienda para que se recoja que existié una declara-
cién institucional cuyo punto primero remitia, precisa-
mente, a esa idea que usted pﬁunteo sobre la recupera-
cién de los bienes de las parroquias orientales. Y le
sefialo... Yo creo que la fecha... Es bueno que le demos
dimensién a estos acuerdos que adoptamos aqui.

Y, casi por (ltimo, en el punto cuatro de la mocién,
nosotros planteamos que se sustituya el texto original y
que se aborde esta ofra cuestion: presentar con cardc-
ter de urgencia —y, en cualquier caso, antes de tres
meses— un proyecto de restauracién que sea respetuo-
so con las determinaciones de la catalogacion del
edificio, que son fijadas por el Ayuntamiento de Zara-
goza para el Teatro Fleta, y, en consecuencia, que sea
un proyecto respetuoso con la Ley de patrimonio cultu-
ral aragonés, en coherencia con nuestra postura man-
tenida en todo momento sobre esta cuestion.

Al igual que sucede con el Gltimo punto, que noso-
tros también enmendamos. Seria nuestra Oltima en-
mienda, en la cual planteamos que se encargue la re-
daccién de un proyecto de restauracién del actual
edificio de la Escuela de Artes, que se encuentra ubica-
do en la plaza de los Sitios, en Zaragoza, que sea
respetuoso con las prescripciones, con las determina-
ciones relativas a la catalogacién del edificio que han
sido fijadas por el Ayuntamiento de Zaragoza y que
sean, por lo tanto, respetuosas con la Ley de patrimo-
nio cultural aragonés.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefora
diputada.

A continuacién, los grupos parlamentarios no en-
mendantes, y lo haré, seguido de la intervencién de
Chunta Aragonesista, el Partido Aragonés en la perso-
na de la sefora Herrero.

La sefora diputada HERRERO HERRERO: Gracias,
presidente.

Ciertamente, una interpelacién global de toda la
politica del departamento, de la que dimana una mo-
cién muy concreta, tres asuntos..., cuatro asuntos, per-
dén, aunque son cinco puntos, muy concretos, de lo
que se hace en el departamento, pero, en cualquier
caso, perfectamente respetable si usted considera que,
de toda la interpelacion y de las respuestas que le dio
la consejera, esos eran los aspectos ﬁndamentdles que
debia plantear el Partido Popular para impulsar a este
Gobierno, lo cual la verdad es que me alegra, porque,
si solamente consideran que tienen que impulsar al
Gobierno en estos cuatro aspectos, eso, sefiora conse-
jera, ya es una buena sefal.

Y, a pesar de ello, de los cuatro puntos, de las cua-
tro cuestiones que usted plantea aqui, yo le voy a decir
lo que pensamos al respecto, porque ustedes quieren
impulsar al Gobierno en eso, pero yo considero que,
en algunos de esos aspectos, el Gobierno necesita
bastante poco impulso.

Cuando habla de la escolarizacién... Vamos a ver,
a mi, el debate este de la escolarizacién, de los proble-
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mas que da el proceso de escolarizacién, sefiora con-
sejera, supongo que usted lo conoce perfectamente el
tema y que tiene, ademds, los Gltimos datos, y se lo
puede volver a intentar explicar al Partido Popular.
Pero, vamos a ver, que hay algunos problemas, cierto,
no lo podemos negar, pero que hay problemas y que
es problemdtico y que se hace mal, eso no es nada
cierto. A ver, con los datos que tenemos... Hoy salia,
exactamente en El Periédico de Aragén, una noticia de
que doscientos nifios de tres afios no eligen el centro,
uno de los centros que habian escogido en primera
opcién. Doscientos nifios de tres afos entre once mil
doscientos. Doscientos: es cierto, eso es verdad. Hay
doscientos casos de entre los doscientos mil de todos
los alumnos de educacién no superior. Pues nos pre-
ocupan esos casos, la verdad es que nos preocupan,
pero yo no sé si ustedes tienen la solucion de cémo
hacer un proceso de escolarizacion totalmente perfec-
to, porque, ademds, yo he mirado algunos datos de
algunas comunidades auténomas, gobernadas por
partidos diferentes —también por el Partido Popular—,
y creo que los datos no son mds halagiefios que en
Aragén. Yo creo que en Aragén, en los Ultimos afios...
Es cierto que hace afios habia mas problemas, pero,
en los Gltimos afios, la planificacion se ha ido haciendo
bastante correctamente.

Las necesidades reales que hay... Si el departamen-
to ahora tuviera que ponerse a analizar cuédles son las
necesidades reales, menudo problema: le tendria que
pedir a la consejera que se marchara. zAhora tiene
que ponerse analizar esas necesidades? Estan mds
que analizadas, y, la planificacién, yo creo que es
bastante acorde con la realidad, aunque, como le
digo, le reconozco que puede haber un margen, pue-
de haber —y los hay— algunos casos que no se cie-
rran fotalmente y que no encajan totalmente en esa
planificacién, y lo sentimos, porque detrds de cada
nimero, indudablemente, hay una persona y hay una
familia detrés. Cien por cien es totalmente imposible.

Y, en cuanto a la educacion infantil, habria que
hablar de dos ciclos: el segundo ciclo de infantil, que
el cien por cien de los nifios y nifias estan escolariza-
dos y que, ademés, estd garantizada la gratuidad, de
lo cual, el Partido Aragonés se siente bastante orgullo-
so, porque impulsamos —y este gobierno lo hizo— los
convenios con infantil para generalizar la gratuidad de
esa ensefianza, que después se transformaron en con-
ciertos; y si que es cierto que en el ciclo de cero a tres
afios —por cierto, no obligatorio, ni de cero a fres ni
de tres a seis, aunque tenemos al cien por cien de los
nifios con una plaza gratuita garantizada y estén esco-
larizados—, de cero a tres es un reto y un objetivo que
ha planteado este Gobierno de seguir profundizando
en aumentar las plazas que se ofrecen a los ciudade-
nos. Por lo tanto, en cuanto al proceso de escolariza-
cion, necesidades, infantil..., sinceramente, sefiora
Avilés, sefiores del Partido Popular, creemos que este
Gobierno no necesita ningdn impulso a este respecto.
Tampoco plantea en qué sentido, cudl es la férmula,
porque, si tuviera la formula precisa para mejorar to-
davia més el proceso, a mi me gustaria que la dijera
porque sinceramente creo que seria bueno mejorarlo
incluso mas.

En cuanto al tercer punto, sefiora Avilés, yo le soli-
citaria que retirase ese punto de la mocién por una

cuestién: porque, aparte de que considero que el plan-
teamiento no es el mas adecuado, de reclamar a la
diécesis de Lérida, que el Gobierno de Aragén reclo-
me a la didcesis de Lérida el cumplimiento de las reso-
luciones, aparte de eso, y se lo digo ademés —inter-
préteme bien— con un buen tono y una buena inten-
cién, porque tienen ustedes mismos planteada una ini-
ciativa que posteriormente vamos a debatir en especi-
fico sobre este tema y tiene una relevancia suficiente
como para que podamos fratarlo después por separa-
do. Es una sugerencia que le hago.

En cuanto al punto cuatro y al punto cinco, me remi-
to a la mocién que debatimos el 27 de febrero.

En cuanto al Fleta, ya apoyamos un punto de una
iniciativa de su partido al respecto de realizar las
actuaciones necesarias para poner en marcha la res-
tauracién del Teatro Fleta. Yo reconoci que creo que es
un tema que de una vez por todas hay que desblo-
quear ya, que ya lleva muchos afios coleando, y me
consta que la intencién del Gobierno también es esa.
Por lo tanto, el PSOE ha planteado aqui también una
enmienda, y esperamos que podamos llegar a un
acuerdo y poder apoyar este punto de nuevo, tal como
hicimos el 27 de febrero.

Y, en cuanto al quinto punto, modificar el proyecto
de rehabilitacion, ustedes reinciden ofra vez en lo mis-
mo que pusieron en su iniciativa en el Pleno del 27 de
febrero. Yo ya le di los argumentos entonces para posi-
cionarnos en contra por una razén. Bueno, enfonces es
verdad que hablaban de proyecto y de ejecucion, pero
ahora sigue hablando de proyecto. Ya le explicamos en
su momenfo: no existe proyecto. Si no existe proyecto,
pues es que no existe proyecto. Hay un anteproyecto.
2Qué ha pasado? Que, segin las prescripciones de la
comisién de patrimonio, los arquitectos tendrdn que
adaptar y redactar un proyecto definitivo, que, induda-
blemente, como no podia ser de otra manera, cumplira
la Ley de patrimonio cultural. Por lo tanto, no podemos
modificar un proyecto que en estos momentos no existe.
Y le aseguro que nuestro grupo parlamentario exigird y
estard de acuerdo con el proyecto que se plantee siem-
pre y cuando cumpla la legislacion, evidentemente, y
me consta que el gobierno asi lo hara.

Asi que, por todo ello, esperamos a ver cudl es su
posicién con respecto de las enmiendas planteadas, y
podriamos apoyar alguno de los puntos.

Muchas gracias.

El' sedor PRESIDENTE: Muchas gracias, sefiora
diputada.
_Turno del Grupo Parlamentario Socialista. El sefior
Alvarez, tiene la palabra.

El sefior diputado ALVAREZ ANDUJAR: Gracias,
sefior presidente.

Me corresponde fijar la posicion del Grupo Parla-
mentario Socialista ante lo que se plantea en esta mo-
cién tan variopinta, que habla desde procesos de esco-
larizacién, pasando por las necesidades de infantil, a
los bienes cﬁa la Franja o a los procesos de rehabilita-
cién tanto del Fleta como de lo que serd el futuro espa-
cio Goya. Es una tarea complicada en cinco minutos,
pero lo vamos a intentar.

Yendo por orden, en cuanto al proceso de escolari-
zacién, para el Grupo Parlamentario Socialista, la es-
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colarizacién debe garantizar un adecuado grado de
satisfaccion de las familias que se incorporan al siste-
ma educativo en Aragén, por un lado, y, por el otro, un
equilibrio en el sistema que no nos lleve a abrir y cerrar
aulas, generando inestabilidad en el empleo, deses-
tructuracién en los centros y, en definitiva, una menor
calidad en nuestro sistema.

Dos datos, dos datos sobre los que podemos re-
flexionar, pero que creo que son concluyentes, en
cuanto al proceso del curso 2008-2009. Un 93% de
los alumnos han obtenido plaza en el centro que han
elegido en primera opcién, y solo ha habido un 1,8%,
faltando todavia el proceso de reclamacién, un 1,8% de
alumnos que no han obtenido en los que han sefiala-
do. Creo que es un buen resultado. Por cierto que ha-
brd que trabajar y seguir mejorandolo, como se ha ido
haciendo estos afios atrds, para intentar que sea el
cien por cien, pero en cualquier caso habréd que con-
cluir que el proceso de escolarizacién en Aragén ha
arrojado este afio, como en afios anteriores, un resulta-
do satisfactorio y sin desequilibrios.

En cuanto a la educacién infantil, me imagino que
se refiere al primer ciclo, porque el segundo ciclo en
Aragén estdn escolarizados el cien por cien. Y en
cuanto al primer ciclo decirle varias cosas o reiterarle
varias cosas, porque ya hablamos recientemente de
esto: que es una linea estratégica, que dentro de las
lineas estratégicas del Partido Socialista ocupa una
opcién preferente el incremento de la escolarizacién
en edades tempranas; que Aragdn supera la media
nacional de escolarizacion claramente, y que en cual-
quier caso estamos satisfechos del desarrollo que va
teniendo el esquema que ha llevado el Gobierno con
esa construccién de esa red de escuelas infantiles, que
en 2008 va a alcanzar las ciento treinta y cinco. Le
reitero que vuelva a leerse las intervenciones tanto de
la consejera actual como de la anterior en cuanto al
compromiso que existe para esta legislatura de elevar
esa escolarizacién hasta el 50%, asegurando que
las plazas financiadas con fondos piblicos también
sean el 50% de ellas. Creemos que es un compromi-
so importante.

Con respecto al punto tercero, reclamar a la diéce-
sis de Lérida la devolucion de los bienes, nos gustaria
que aceptase la enmienda in voce que le ha hecho la
portavoz del PAR, entre ofras cosas para que les valga
para ver si se aclaran entre ustedes, porque han plan-
teado acciones tan diferentes entre si a lo largo de los
dltimos tiempos que no sabe uno cudl es su postura.
Empezaron..., y aln resuena en esta cémara el «apér-
tese, sefor Iglesias, y deje al sefior obispo, que es el
que sabe», a la linea totalmente contraria que inicié el
portavoz de su grupo y que ahora continGa usted con
que actie el sefior Iglesias. Pero, bueno, que actie, en
qué sentido? Plantean hoy mismo que actie en dos
sentidos, en funcién de si es en la mocién o en la
PNL 72, que se debatird més tarde. Vamos a coger ese
tiempo. Piénsenlo ustedes, a ver si se aclaran, y en la
tarde podemos recuperar la unidad que presidié la
declaracién institucional y que ustedes rompieron en su
momento.

En cuanto al punto cuarto, relativo al Teatro Fleta,
llegamos a un acuerdo en el Pleno del 27 de marzo. A
mi me gustaria recalcar, y, si lo considera oportuno, le
transmito la voluntad de que creo que seria interesante

el incluirlo como enmienda in voce, el recalcar que se
hace de acuerdo con las prescripciones que sefale el
Ayuntamiento de Zaragoza. Pero, en cualquier caso,
lo que usted afade, que es que se haga en el menor
plazo posible, estamos absolutamente de acuerdo y lo
votariamos a favor, porque esa es la voluntad clara del
Gobierno.

En cuanto al punto quinto, aqui si que quisiera tam-
bién que me clarificase su postura, dado que, en la
mocién que debatimos hace poco més de un mes,
usted hablaba de revisar el proyecto de rehabilitacién
y adaptacién a usos museisticos; ahora ha suprimido el
elemento de adaptacién a usos museisticos. Yo quisie-
ra saber, y supongo que me lo aclararé —no tendré
inconveniente—, si ha modificado su postura en este
sentido. Como, ademds, la ofra vez ya admitié una
enmienda de la CHA en el sentido de que se quedase
exclusivamente en el esquema de reestructuracion...
Nosotros seguimos diciendo lo mismo, y me remito
igual al Diario de Sesiones que a la postura que ha
manifestado la portavoz del PAR, que me ha precedi-
do. Entendemos que el proyecto estd en fase de redac-
cién y, por tanto, no es posible modificarlo en estos
momentos. Habrd que esperar a que se presente defi-
nitivamente, una vez que se incorporen las prescripcio-
nes que la comisién provincial de patrimonio estable-
ci6 en su momento.

Nada mds, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor dipu-
tado.

Sefiora Avilés, puede fijar la posicién respecto a
las enmiendas. Y, en su caso, srequiere la suspensién
de la sesién? Espero que nos ?o comunique. Tiene la
palabra.

la sefora diputada AVILES PEREA [desde el
escario]: Podria ser, podria ser.

Muchas gracias, sefior presidente.

Ha presentado enmiendas la Chunta...

El sefior PRESIDENTE: Un momento, sefiora Avilés.
Por favor, alejen los teléfonos méviles de la fuente de
sonido y, en cualquier caso, pénganlos en silencio, se
lo ruego.

la sefiora diputada AVILES PEREA [desde el
escario]: Si, sefor presidente.

Ha presentado enmiendas el Grupo de Chunta Ara-
gonesista, que yo le agradezco especialmente, pero
tengo que decir que la nimero uno y la nimero dos no
las acepto porque creo que van més alléd de lo que
nosotros pedimos, aunque no es que estemos en con-
tra, sino que creo que no van en la linea de la mocién
que nosotros hemos presentado.

Si aceptaria la nimero tres, que es incorporar un
punto dos bis entre el punto dos y el punto tres, porque
hace referencia, aunque yo no lo habia explicitado, a
parte de mi intervencién y a una solicitud que hemos
dicho en repetidas ocasiones, que es modificar el
mapa de las zonas de escolarizacién de la ciudad de
Zaragoza con vistas al proceso de admisién del proxi-
mo curso académico, 2008-2009. En mi grupo esta-
mos de acuerdo en aceptar esta enmienda como un
punto dos bis.
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También aceptariamos afadir en el punto nimero
tres la enmienda nimero cuatro, en la que dice que
afadimos que de acuerdo con el punto primero de la
declaracién institucional adoptada por el Pleno de
las Cortes de Aragén en sesién celebrada los dias 8 y
9 de junio del 2006 sobre esta cuestion. Yo no sé si en
este punto de la intervencién tanto del Grupo del Parti-
do Aragonés como del Grupo Socialista quieren que
hablemos para intentar introducir algo que pudiera
llevarnos a un acuerdo.

En cuanto al punto nimero cuatro de la mocién,
aceptaria la enmienda de Chunta, que es un poco mds
completa que la que yo he puesto. Yo creo que va en
la misma linea que lo que ya hemos aprobado, pero,
puesto que pasa el tiempo y no vemos que haya ningu-
na resolucién por parte del Gobierno, es por lo que yo
he presentado en la mocién este punto. Y aceptaria la
enmienda del Grupo de Chunta, que es un poco mads
tajante en cuanto a fechas de lo que yo habia presen-
tado. Yo hablaba de un plazo breve y aqui se habla de
tres meses, con lo cual, por nuestra parte, no hay pro-
blema en aceptarlo.

Y, en lo que se refiere al punto nimero cinco, sobre
la restauracién del actual edificio de la Escuela de
Artes, también va un poco més allé de la que yo pre-
sento en la mocién, pero no hay ningdn problema en
aceptarla también.

Yo, si el portavoz socialista quiere que hablemos un
minuto por intentar llegar a un acuerdo, por mi parte,
estoy dispuesta a cualquier dialogo que se pudiera
producir.

El sefior PRESIDENTE: Si, sefior Alvarez, tiene la
palabra.

El sefior diputado ALVAREZ ANDUJAR [desde el
escanio]: Lo Gnico que le plantedbamos, que le ha
planteado —y yo suscribia— la portavoz del PAR era
que suprimiera ese punto para dejar el debate del
tema de los bienes conjuntamente en la proposicidn
no de ley que hay esta tarde. Era, simplemente, si lo
queria retirar.

El sefior PRESIDENTE: De hecho, estamos haciendo
una negociacién publica, asi que estd bien que sea-
mos cuanto mds transparentes mejor.

Sefiora Avilés, tiene usted la palabra.

la sefiora diputada AVILES PEREA [desde el
escano]: Si, ya he oido que la sefiora Herrero habia
pedido que lo suprimiera el punto. Yo no lo suprimo,
fundamentalmente porque esta mocién es consecuen-
cia de una interpelacion en la que ese punto era de
enorme importancia. Lo que queda claro, sobre todo
después de lo que ha sucedido, es que la Iglesia ha
tramitado las denuncias y ha tramitado las sentencias y
ha cumplido con lo que debia, y, por tanto, yo creo
que el que luego, en la nueva intervencién del Grupo
Popular, pudiéramos llegar a la misma situacién, yo
creo que no seria ninguna contradiccién, sino que
anadiria més votos a un sentir general, yo entiendo
general de esta cdmara, que es que se resuelva de una
vez el problema de los bienes aragoneses en la diéce-
sis de Lérida.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefora Avilés.
Sefiora Herrero, tiene la palabra.

La sefora diputada HERRERO HERRERO [desde el

escafio]: Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Supongo que es atinente a lo
que estamos debatiendo.

La sefora diputada HERRERO HERRERO [desde el
escafio]: Al punto tres por la invitacién de la porta-
voz...

El sefior PRESIDENTE: Adelante, adelante.

La sefora diputada HERRERO HERRERO [desde el
escafio]: ... del Grupo Popular a poder llegar un
acuerdo.

Nos solicita que si podemos estar dispuestos a dia-
logar y llegar a un acuerdo. Por nuestra parte, toda la
disposicién del mundo para poder llegar a un acuer-
do. Yo le he solicitado que lo retirara no porque no nos
gustara ese punto o no quisiéramos hablar de él, sino
porque después hay una iniciativa, que, ademés, es de
su propio grupo parlamentario —que, si fuera de ofro,
yo no hubiera dicho nada—, sobre la que vamos a
debatir. Pero, si usted nos invita a que dialoguemos y
podamos llegar a un encuentro, podemos hacerlo,
pero, claro, desdibujamos su iniciativa posterior, por-
que enfonces vamos a debatir sobre las enmiendas que
hemos planteado como Partido Aragonés a la ofra ini-
ciativa, que es lo que le hubiéramos planteado como
enmiendas en este punto si no hubiese sido porque hay
una iniciativa suya después. Esa era la cuestion, sim-
plemente. Pero, si quiere, nosotros estamos dispuestos,
claro.

El sefior PRESIDENTE: Finalmente, sefiora Avilés,
tiene usted la palabra.

la sefiora diputada AVILES PEREA [desde el
escafio]: Yo es que no entiendo bien esas ofertas de
diédlogo cuando luego, a la hora de la verdad, no quie-
ren dialogar. De modo que yo estoy dispuesta a dialo-
gar y estoy dispuesta a introducir sugerencias, pero
parece ser que no va por ahi la cosa.

El sefior PRESIDENTE: Entonces, con la ayuda de la
sefiora letrada, les expondré a continuacién un resu-
men de cémo queda la cosa. Un momento, por favor.

Entonces se han rechazado, en resumen, las en-
miendas uno y dos, de Chunta Aragonesista, y acepta-
do la tres, cuatro, cinco y seis. Como establece cohe-
rencia la aceptacién con el texto, y rechazada la en-
mienda in voce del Partido Aragonés, y si nadie solici-
ta votacién separada, procederiamos a la votacién
conjunta de la mocién 16/08. sDe acuerdo? 3Ningu-
na objecién al planteamiento?

Senora Ibeas.

la sefiora diputada IBEAS VUELTA [desde el
escafio]: Perdone, es que no he podido escuchar bien
cudl ha sido el procedimiento que usted plantea. En
cualquier caso, mi grupo pedia que fuera separada las
votacién. Perdén.
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El sefior PRESIDENTE: Yo, como nadie lo solicitaba,
he formulado la pregunta en voz alta, pero, desde
luego, no me consta, y creo haber seguido el debate
con notable atencién, que nadie lo solicitara.

En consecuencia vamos a proceder tal y como he
dicho: votacién separada, a solicitud del Grupo de
Chunta Aragonesista, en el bien entendido que nadie
se opone. Es asi, como compruebo mirdndoles a
ustedes. Vamos, pues, a proceder a la votacién.

Comienza la votacién. Finaliza la votacion del pri-
mer punto. Veintitrés votos a favor, cuarenta y
dos en contra. Queda rechazado el punto no-
mero uno.

Votamos en punto nimero dos. Finaliza la votacién.
Veintitrés votos a favor, treinta y ocho en con-
tra, cuatro abstenciones. Queda rechazado el
punto dos.

Votamos el punto tres. Finaliza la votacién. Veinti-
siete votos a favor, treinta y seis en contra.
Queda rechazado el punto tres.

Votamos el punto cuarto. Finaliza la votacién.
Veintiséis votos a favor, treinta y ocho en con-
tra. Queda rechazado.

Finalmente, el punto quinto. Votamos. Finaliza la
votacién. Veintisiete votos a favor y treinta y
ocho en contra. Queda rechazado.

Con lo cual hemos votado la mocién 16/08.

Y pasamos al turno de explicacion de voto.

Sefiora Ibeas, tiene usted la palabra.

la sefiora diputada IBEAS VUELTA [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, en primer lugar quiero mostrar el agrade-
cimiento de mi grupo al grupo que ha planteado la
mocién, al Grupo Popular, por haber aceptado las tres
enmiendas de las cinco, de las varias que habiamos
presentado. Nos ha parecido que, por lo menos,
ustedes tienen un gesto de poder llegar a acuerdos en
algunos puntos. Yo entiendo que donde podemos tener
més conflicto es en el dmbito educativo. Mi grupo en-
tiende que el proceso de admisién, tal y como estd
concebido, es un proceso que es facilmente mejorable,
sobre todo porque fue facilmente empeorado en el
momento en que dictaron el ultimo decreto, amparén-
dose en la Ley orgénica de educacién. Creemos que es
necesaria una mayor transparencia en todo el proceso
de la admisién del alumnado, pero ademds creemos
que es necesario que se garantice —recuerdo ese mis-
mo punto— una reserva de plazas para alumnado de
necesidades educativas especiales durante todo el
curso para que, efectivamente, la diversidad pueda
distribuirse de una forma muchisimo més equilibrada,
y esto, en estos momentos, no sucede, ademds del
tema de las ratios, a las que me he referido anterior-
mente.

Por lo demds, nos hemos abstenido en el segundo
punto, habiendo votado en contra del primero, del se-
gundo punto de su mocién porque creiamos que era un
poco ambiguo en su desarrollo. Entonces, al menos alli
queriamos dejar un margen de poder pensar que tal
vez hubiera habido un acuerdo o tal vez no, pero,
vaya, que no podiamos decir claramente que estdba-
mos en contra de su propuesta.

Muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Sefiora Herrero, tiene la palabra para explicar el
voto del Partido Aragonés.

La sefora diputada HERRERO HERRERO [desde el
escano]: Gracias, sefior presidente.

Lamentar que no hayamos podido apoyar ninguno
de los puntos de esta mocién, a pesar de que yo habia
anunciado en la tribuna que, en cuanto al punto del
Teatro Fleta, que el Partido Socialista iba hacer una en-
mienda in voce, tal como ha hecho..., no lo he dicho
exactamente asi, me he confundido, pero asi lo ha he-
cho, y no la ha admitido tampoco. Y ha admitido, ade-
mds..., Chunta Aragonesista, que habla de un plazo de
tres meses. Nosotros hemos dicho que queremos desblo-
quear el tema del Fleta, lo hemos reconocido que lleva
ya mucho tiempo coleando, pero, claro, a mi me hacen
gracia también estas prisas que tiene ahora Chunta de
tres meses, porque bastante tienen que ver con el famo-
so conocido catalogo Gaspar y lo que se ha retrasado
y ha retrasado en el tiempo también la aprobacién de
este catalogo, que todavia no estd. Asi que algo ten-
dran que ver también Chunta y el Ayuntamiento de Zo-
ragoza, como que ahora tengan esas prisas de que se
haga en tres meses. Si no, hubiésemos votado el punto,
tal como hicimos el dia 27 de febrero.

Y, en cuanto al punto tres, de reclamar a la dibcesis
de Lérida, decir que han admitido la enmienda de decir
«tal como recoge el primer punto de la declaracién
institucional». Para eso se podria haber puesto el primer
punto de la declaracién institucional, y no hubiésemos
tenido ningin problema, porque no es lo que dice el
primer punto de la declaracién institucional eso. Es una
imprecision lo que estamos reflejando en este texto.

Y, sefiora Avilés, hemos tenido un didlogo de besu-
gos, por no decir de sordos, porque usted nos invita a
estar, dice estar abierta al didlogo y a poder llegar a
algdn acuerdo; yo le contesto diciéndole que gracias y
que estoy dispuesta a hablar, y, entonces, su respuesta
es decir: «Ustedes dicen que estan dispuestos a hablar,
pero luego no dialogan nada», y entonces nada, se
cierra, no hay didlogo. Nosotros hubiésemos estado
dispuestos a hablar, por supuesto, y de verdad que lo
hemos hecho con toda la buena intencién del mundo,
pensando que era mejor eliminar este punto y poder
después llegar a acuerdos importantes con este tema
en la siguiente proposicién no de ley. Quienes no han
querido hablar son ustedes, porque en este tema estén
tomando un camino de preferir quedarse solos a poder
llegar a acuerdos que podamos apoyar la mayoria.
Asi que lo siento mucho, y espero que en la segunda
oportunidad que tendremos para hablar de esto poda-
mos de verdad llegar a un acuerdo en favor de los
aragoneses.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
Sefiora Avilés, puede explicar el voto del Partido
Popular.

la sefiora diputada AVILES PEREA [desde el
escario]: Pues muchas gracias, sefior presidente.

Yo le agradezco el apoyo de Chunta Aragonesista
en la parte en la que han considerado que coincidia-
mos y que podian dar su apoyo a la mocién.
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Y sinceramente tengo que decir que no entiendo
absolutamente nada o?o sefiora Herrero, ni lo que ha
dicho antes ni lo que dice ahora. Ella presupone unas
intenciones que no tienen nada que ver con la reali-
dad. Yo he ofrecido el que nos pusiéramos a hablar,
como hemos hecho en ofras ocasiones, y ambos gru-
pos, tanto el socialista como el aragonés, me han di-
cho que no; con lo cual, yo, lo que no voy a hacer es,
si me dice que elimine un parrafo, eliminarlo. Si eso es
dialogar, yo asi no lo entiendo. Y no le acepto recrimi-
naciones de que yo estoy viniendo aqui con intencio-
nes distintas de lo que digo realmente, porque, cuando
yo quiero decir una cosa, la digo y, cuando yo quiero
dialogar, lo digo. Y lo Gnico que estamos intentando es
traer los asuntos pendientes, y les aseguro que los vol-
veremos a traer. Y, si ustedes unas veces deciden apo-

ar lo mismo y otras veces deciden votar en contra de
K) mismo, es su problema. Sefores diputados, nosotros
mantenemos la coherencia desde el principio en los
asuntos que aqui fraemos.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Si, sefor diputado, puede explicar, sefor Alvarez,
puede explicar el voto del Grupo Parlamentario del
Partido Socialista.

El sefior diputado ALVAREZ ANDUJAR [desde el
escafio]: Gracias, sefior presidente.

El Grupo Parlamentario Socialista ha votado en
contra de los dos primeros puntos por la razones que
hemos orgumentafo antes. Creemos que el proceso de
escolarizacién ha sido un proceso satisfactorio.

Y, en cuanto al planteamiento de las plazas de infan-
til, creemos que tenemos un proyecto en el que usted no
ha planteado nada de ir mas oﬁé. Luego, si no va mds
alla de lo que nosotros planteamos, no entendemos que
usted presente este apartado en la mocién.

Pero nuestra sorpresa, desde luego, cobra o se
hace suma cuando vemos que acepta usted las enmien-
das a los puntos cuatro y cinco de la Chunta. Sefioria,
se lo hemos advertido. Yo es que no lo entiendo. Usted,
ademds, ha gestionado en cultura; usted sabe de lo
que estamos ioblando. Si usted plantea la rehabilita-
cién y adaptacién a usos museisticos y acepta la res-
tauracién sin hablar de adaptacién a usos museisticos,
es que usted estd cambiando lo que plantea en un
principio. Yo de verdad que me gustaria, ya no por mi,
sino por la sociedad, que sepamos si usted desea el
planteamiento de que donde hoy estd la Escuela de
Bellas Artes vaya el Espacio Goya o no vaya, porque
CHA es lo que plantea. Aclérese, seforia.

Y, por ofro lado, lo que ya es de nota —ya, desde
luego, creo que mereceria un premio de los que suelen
llamar limén— es lo del punto cuatro. Llegamos a un
acuerdo el 27 de marzo. Usted, a ese acuerdo, le afa-
de «en el plazo mds breve posible», con el Teatro Fleta.
Le decimos: «Se lo votamos». Y usted elige aceptar una
enmienda de Chunta Aragonesista que no tiene senti-
do ninguno —y ahora, si quiere, se lo explico— y
perder su planteamiento antes que ganarlo. jOigal,
que le he oﬁecido nuestro voto para que siga saliendo,
y se lo ha ofrecido el PAR... Y usted ha renunciado a
ello. Desde luego, increible. Para nota, sefiora Avilés,
de verdad, para nota.

Gracias.

El sefor PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Se suspende la sesion [a las catorce horas y cuaren-
ta y cinco minutos], que se reanudard a las cuatro y
media de la tarde.

El sefior vicepresidente segundo (LAFUENTE BEL-
MONTE): Seforias, tomen asiento si hacen el favor.

Gracias.

Seguimos con el Pleno. [Se inicia la sesién a las
dieciséis horas y freinta minutos.]

Punto nimero siete: debate y votacion de la mocién
nimero 17/08, dimanante de la interpelacion 11/08,
relativa al patrimonio cultural, y en concreto a los ar-
chivos y al patrimonio documental aragonés, presenta-
da por el Grupo Parlamentario de Chunta Aragonesis-
ta.

Para su defensa tiene la palabra la sefiora lbeas,
porque otro representante no hay. Por lo tanto, sefiora
lbeas, tiene usted la palabra.

Mocién nUm. 17/08, dimanante de
la interpelacion nom. 11/08, relati-
va al patrimonio cultural, y en con-
creto a los archivos y al patrimonio
documental aragonés.

La sefiora diputada IBEAS VUELTA: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, a raiz de la interpelacion que debatimos
en el Gltimo Pleno con la consejera de Educacién, Cultu-
ra y Deporte, Chunta Aragonesista trae hoy aqui una
mocién con una serie de puntos, tres grandes bloques.

Con uno de ellos pretendemos que se pueda plantear
desde estas Cortes la elaboracién y la presentacion antes
de seis meses de un proyecto de ley de modificacién
de nuestra ley de archivos actual, de la Ley 6/1986, de
28 de noviembre, de archivos de Aragén, con el fin
de que se pueda proceder a modernizar su contenido,
y en particular a incorporar aspectos como la realidad
comarcal de nuestra comunidad auténoma.

El segundo gran bloque tiene que ver con un plan
de mejora y modernizacién de los archivos de Aragén
que incluya toda una serie de aspectos. Planteamos
también un periodo concreto, seis meses, para la pre-
sentacion de este plan en estas Cortes.

Los puntos a los que nosotros les hemos querido dar
preeminencia en este apartado tienen que ver con la
elaboracién de un estudio sobre la situacién de los dife-
rentes archivos que hay en estos momentos en la comu-
nidad auténoma, tanto los archivos piblicos como los
archivos privados. Nos interesa que se puedan poner
en marcha medidas para evitar que puecﬁm perderse o
que puedan salir de nuestra comunidad auténoma docu-
mentos interesantes para nuestra historia que puedan
hallarse en el momento actual en archivos privados.

Planteamos también un punto que tiene que ver con
la elaboracién de un inventario del patrimonio docu-
mental aragonés que existe en la actualidad fuera de
Aragén. Tenemos derecho a conocer esos datos, y
creo que ya el Gobierno esté tardando demasiado en
darlo a conocer. Si lo tiene o lo tiene previsto.

Planteamos asimismo otros puntos, como abordar
la descripcién y la posibilidad de documentacién de
fuentes primarias que se encuentran fuera de Aragén,
asi como la recuperaciéon de patrimonio documental
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privado. El impulso tecnolégico y técnico, también,
que incluya, a nuestro modo de ver, algo que es nece-
sario, que es un programa ambicioso de digitaliza-
cién, de catalogacién, de conservacion y de difusion
de la documentacién electrénica.

Creemos asimismo que era necesario incorporar
puntos como el siguiente, que tiene que ver con el de-
sarrollo del sistema de archivos de Aragén, un desarro-
llo que incluya asimismo la consolidacién de los archi-
vos municipales, de los archivos locales y la consolida-
cién y ampliacién del mapa de los archivos comarca-
les, de los que, por ofra parte, en su intervencion du-
rante el debate de la interpelaciéon que mantuvimos el
Grupo Chunta Aragonesista con la consejera, no obtu-
vimos ningin tipo de informacién sobre el tema.

Creemos también que en este plan de mejora y
modernizacién de los archivos de Aragén debe incluir-
se el impulso de los archivos histéricos, el impulso, y en
el futuro se deberia contemplar de qué forma se puede
planificar una actuacién que los ponga no solamente
de relevancia, sino que, ademas, favorezca la coordi-
nacién y el mayor empuje entre los mismo.

Y un impulso asimismo del archivo nacional de Ara-
gén, que deberia servir como soporte para las politi-
cas de conservacion, las politicas de difusién y de tute-
la. Si me apuran, también del conjunto de los archivos
que se encuentran en nuestra comunidad auténoma. Es
necesario que este impulso venga acompanado, por
supuesto, de un programa especifico de digitalizacién
de documentos que son absolutamente necesarios
para poner en marcha este archivo, puesto que nuestra
perspectiva es que los proyectos de digitalizacion de-
ben caminar al mismo compés de la creacién de infra-
estructuras. Se estd hablando afortunadamente ya de
plazos més cercanos —ya veremos si se pueden cum-
plir, pero por lo menos ya existen publicaciones de lici-
taciones de obra para el archivo—. Creemos que un
archivo nacional en Aragén seria absolutamente nece-
sario, es necesario, pero tiene que plantearse, ade-
més, con toda una serie de medidas, de politicas para-
lelas a esos avances a nivel de infraestructuras.

Y, por dltimo, un dltimo aspecto relacionado con
este plan de mejora y modernizacién de los archivos
de Aragén, debe incluir la cuestién relacionada con la
difusién de los fondos archivisticos aragoneses, con
una especial repercusién en el dmbito educativo. Difun-
dir los fondos archivisticos no debe limitarse a unas
jornadas de apertura, unas jornadas de puertas abier-
tas, que, sin duda, estd bien que se hagan, pero lo que
es absolutamente necesario es que se pueda compare-
cer desde el Gobierno de una forma periédica para
informar a la ciudadania sobre aquello que tenemos,
que poseemos en Aragédn para ver y conocer muchisi-
mo mejor donde se encuentran nuestras raices y nues-
tra historia. Evidentemente, todo ello en un marco de
planificacién general que permita asimismo compren-
der que existe una brecha digital, y me refiero en este
caso a la brecha que concierne a la alfabetizacién di-
gital respecto de la implantacién de la Administracién
electrénica, y teniendo en cuenta ademés que desde
mi partido, desde mi grupo parlamentario en esta oca-
sién creemos que no se estan haciendo tantos esfuer-
zos como seria preciso. De hecho, quiero recordar a
sus sefiorias que, dentro de los cien compromisos con

Aragén para la legislatura 20072011, el Gobierno

del Partido Socialista y del Partido Aragonés no ha
considerado oportuno incluir ninguno que tuviera que
ver con los archivos.

El sefior vicepresidente segundo (LAFUENTE BEL-
MONTE): Sefiora diputada, tiene que ir concluyendo,
por favor.

La sefiora diputada IBEAS VUELTA: Si, sefior presi-
dente, concluyo.

Es por eso lo que presentamos esta mocién, que
hemos pretendido ademés que sea muy completa y
que incorpora ademds un fercer gran apartado, relati-
vo al patronato del Archivo de la Corona de Aragén.
Es necesario, a nuestro modo ver, un control del patro-
nato sobre las actividades que estd realizando, incluso
en el momento actual, la comisién catalana sobre el
Archivo de la Casa de Barcelona. Y nos dejaron fran-
camente preocupados las declaraciones de la conseje-
ra de Educacién, Cultura y Deporte, que al parecer
estaba muy satisfecha por cémo estaba yendo la mar-
cha del patronato. Sefiorias, todos entendemos que el
Archivo de la Corona de Aragén siga abierto, que los
investigadores puedan consultar sus fuentes, pero lo
que a nosotros nos preocupa es la presencia de Ara-
gén en el marco de ese patronato y, por supuesto, el
control —insisto, y ya me repito en esta (ltima linea—
sobre esas actividades que esté llevando a cabo, pre-
cisamente, esa comisién, en la que no nos consta que
esté el Gobierno de Aragén realizando ningln trabajo
concreto.

Y para esta iniciativa, sefiorias, les pido el apoyo a
todos los grupos de la camara.

Muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (LAFUENTE BEL-
MONTE): Gracias, sefiora diputada.

Es el turno de la defensa de los grupos que han
presentado enmiendas.

Sefiora Avilés, tiene usted la palabra.

La sefiora diputada AVILES PEREA: Presidente.

Seforias.

En nombre de mi grupo voy a hablar en esta mo-
cién que presenta Chunta Aragonesista sobre un asun-
to de enorme importancia, sin duda alguna. El que los
archivos de Aragdn, tanto los archivos municipales
como los archivos regionales e incluso los archivos de
instituciones o privados, estén en condiciones de ser
consultados y de ser puestos a disposicién del pablico,
teniendo en cuenta los medios tecnolégicos de los que
hoy disponemos, nos parece de enorme importancia.
No ya tanto el hecho de que se puedan ensefiar como
la posibilidad de que, a través de la consulta y del es-
tudio de parte de estos archivos, se pueda llegar a
conocer partes importantisimas de nuestra historia re-
ciente y, en algunos casos, de nuestro pasado. Me
parece, por tanto, una mocién de enorme interés que
nosotros estariamos dispuestos a apoyar.

Nos parece muy importante el Gltimo punto, lo que
se refiere al Archivo de la Corona de Aragén. A noso-
tros nos parece que el Archivo de la Corona de Arc-
gén tiene una lamentable ausencia, que es, precisa-
mente, la de Aragén. No nos parece que se cuente con
Aragén, con las instituciones aragonesas y que fenga-
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mos una parte activa, como deberia ser, en el patrona-
to de este archivo, en la convocatoria y en los trabajos
que se desarrollan.

Pero, en cambio, hay un punto de esta mocién en el
que mi grupo no estd de acuerdo, y por eso hemos
presentado una enmienda. Es una mocidén muy exhaus-
tiva que dice punto por punto muchos asuntos impor-
tantes, muy pormenorizados, y, por tanto, nos parece
que no es necesario y, desde luego, choca frontalmen-
te con nuestra forma de ver las cosas en Aragén y con
nuestros principios el punto nimero h): «Impulso del
archivo nacional de Aragén que comprenda un pro-
grama especifico de digitalizacién de documentos con
vistas a su creacién». Si ya hemos hablado del impulso
de los archivos histéricos de Aragén, del sistema de
archivos de Aragén, del patrimonio documental arago-
nés, del plan de mejora y modernizacién de los archi-
vos de Aragédn, venir de pronto con el archivo nacional
de Aragén, yo lamento, sefiora Ibeas, que mi grupo
parlamentario no va a apoyar este punto, y, por tanto,
hemos presentado una enmienda. En el caso de que
esta enmienda se aceptara y este punto desaparecie-
ra, nosofros apoyariamos esta mocién, que nos parece
enormemente interesante; pero, si se mantiene este
punto nimero h), tendremos que abstenernos porque
no nos parece procedente el que se utilice este tipo de
lenguaje en una cosa de nuestra comunidad auténo-
ma. Nos parece muy acertada toda la mocién, siem-
pre que obviemos ese punto.

Muchas gracias.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefiora diputada.

Turno de la intervencién de grupos parlamentarios
no enmendantes. Iniciamos este turno con la interven-
cién de la Agrupacién Parlamentaria |zquierda Unida
de Aragén (Grupo Parlamentario Mixto). Sefor Barre-
na, tiene usted la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
Aora presidenta.

Sefiorias.

En relacién con esta mocién vamos a expresar nues-
tra posicién, que es la de apoyo a los puntos nimeros
uno y tres.

Punto uno: estamos total y absolutamente de acuer-
do en que hace falta una ley que modernice la que te-
nemos desde 1986, hace ya veintidés afios, y no me
lo tomen a mal, pero, con To que ha llovido desde en-
tonces, ya va siendo hora de modificarla y acondicio-
narla a los tiempos modernos. Y, por lo tanto, en ese
sentido estamos total y absolutamente de acuerdo.

El punto tres es coincidente con posicién de Izquier-
da Unida y con requerimientos que hemos hecho en
esta cdmara en mds de una ocasién. Nos parece que
todo lo que tiene que ver con el patronato del Archivo
de la Corona de Aragén debe de resolverse, y, eviden-
temente, la mejor forma es hablarlo en el patronato. Y,
por lo tanto, cuanto antes se reina mejor.

Con los demds puntos tenemos algunas dudas. No
coinciden en absoluto con lo que ha planteado el Par-
tido Popular para el punto h) del punto dos, pero si que
tenemos algunas dudas que nos gustaria hoEer podido
despeijar. Y, entonces, en ese sentido vamos a optar
por la abstencién, sobre todo porque, cuando aqui

vemos... Estamos totalmente de acuerdo con que hace
falta un plan de mejora y modernizacién —yo creo
que eso se derivaré de la ley que se pide en el punto
primero—, pero, luego, en ese plan hay algunos ele-
mentos que a nosotros, como poco, nos gustaria poder
debatir y discutir.

Elaborar un estudio sobre la situacién de los dife-
rentes tipo de archivos en Aragén, tanto piblicos como
privados. No niego que hagan falta, pero no sé si la
férmula para los privados... Y fijense que en los priva-
dos hay de toda naturaleza: desde deﬂo Iglesia a enti-
dades financieras, a fundaciones, a colegios profesio-
nales... Es decir, que nos parece que, siendo necesa-
rio, importante, no tenemos tan claro que esto tenga
que corresponderle al Gobierno de Aragén sin mads.

Igual nos pasa con el tema de la recuperacién de
patrimonio documental privado. Claro, al ser privado,
aqui tendremos que entrar en un elemento de volunta-
riedad, de que (3 Gobierno lo quiera recuperar, pero
la propiedad se quiera desprender de la titularidad o
de alguna cuestién de este tipo. Y, por lo tanto, en ese
sentido no lo tenemos claro, ya le digo.

Y luego viene con el punto h), y es una duda solo:
no sé si este archivo nacional de Aragén del que se
habla es otro distinto del Archivo General de Aragén
del que hace muy poco habiamos tenido noticias de
que estaba tramitdndose o que estaba —digamos— en
vias de empezar a resolver.

Son unas serie de cuestiones que en estos momen-
tos nos obligan a mantener esa abstencién de pruden-
cia con relacién a estos temas, especialmente con lo
que tiene que ver con lo privado. Por lo tanto, yo me
adhiero a la peticién que he creido entender de si se
iba a producir una votacién separada, y pediria que
se votara por separado el punto dos.

Gracias.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefior diputado.

Turno del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés. Sefiora Herrero, tiene la palabra.

La sefora diputada HERRERO HERRERO: Gracias,
presidenta.

Seré muy breve. No vamos a apoyar el primer pun-
to y el segundo de esta mocién. En cuanto al primer
punto, ustedes hablan aqui de modificar la Ley de ar-
chivos de Aragén del afio ochenta y seis. A mi me ha
sorprendido, sefiora Ibeas, porque usted no le nombré
absolutamente nada de la posibilidad de modificar o
de la necesidad de modificar esta ley a la consejera en
la interpelacién que mantuvo con ella, pero, en cual-
quier caso, aunque no le nombrara nada, evidente-
mente, usted puede presentar una mocién que supues-
tamente dimana de una interpelacién —supuestamente
no: dimana— con un tema que no han tratado, puede
hacerlo. Pero nos sorprende mucho y consideramos
que no es necesario cambiar esta ley, y mds cuando
habla, en particular, para incorporar la realidad co-
marcal. Creo que se ahora estd funcionando bastante
bien en ese sentido y que no hay ningin problema, y
méxime cuando posteriormente, en el afio 2003, hubo
una orden del 7 de julio por la que se regula el modelo
de reglamento de los archivos comarcales de Aragén.
Por lo tanto, en ese sentido creemos que estd solventa-



1454 DIARIO DE SESIONES DE LAS CORTES DE ARAGON. NUMERO 20. Fascicuto 1.2, 22 v 23 pe MAYO DE 2008

do el tema y que en estos momentos no es necesario
cambiar la ley.

En cuanto al segundo punto, a menudo, ustedes di-
cen que, aqui, el Gobierno trae muchos planes, mu-
chos planes, muchos planes, pero que no sirven para
nada los planes. Ahora, cuando no es el Gobierno
quien hace un plan, entonces, ustedes piden un plan.
Creemos que no es necesario que haya un documento
que sea un plan de mejora y modernizacién de los
archivos de Aragén porque, indudablemente, el
Gobierno planifica, tiene su planificacién en materia
de archivos de Aragén, y todas estas cuestiones en
general que estd planteando usted siguen la linea de
trabajo que el Gobierno de Aragén, que el Departa-
mento de Educacién, Cultura y Deporte viene desem-
pefiando en este sentido, y en concreto a través de la
Direccién General de Cultura, y no dista mucho de las
respuestas que a su interpelacién dio la consejera. Por
lo tanto, no es necesario tampoco hacer ese plan de
mejora y modernizacién desde nuestro punto de vista.

Y, en cuanto al tercer punto, sefiora lbeas, si permi-
te la votacién separada, le apoyariamos este punto. Si
que debo hacer referencia a una iniciativa, a una pro-
posicién no de ley que mi grupo parlamentario registré
el dia 15 de abril y que habla concretamente del tema
del patronato del Archivo de la Corona de Aragén,
que se presentd para sustanciarse en Pleno y que ya
les anuncio que esperamos que tenga lugar ese debate
en comisiéon —solicitaremos el paso a comisién de esta
iniciativa—, y que va en la misma direccién. Pero cree-
mos que es un asunto sobre el que deberiamos de de-
batir con més tranquilidad y profundizar més en algu-
nas cuestiones, dada la situacién actual de bloqueo
unilateral, por un lado, del patronato del Archivo de la
Corona de Aragén, y creemos que hay que convocar
esa reunién de patronato. Por lo tanto, le apoyaremos
este punto, y esperamos que fengamos también su
apoyo cuando debatamos esta proposicién no de ley
en comision.

Muchas gracias.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefiora diputada.
~ Turno del Grupo Parlamentario Socialista. Sefior
Alvarez, tiene la palabra.

El sefior diputado ALVAREZ ANDUJAR): Gracias,
presidenta.

El texto de la mocién que nos presenta hoy Chunta
Aragonesista pretende inequivocamente disefiar la

olitica de archivos del Gobierno de Aragén, una po-
itica que, légicamente, nosotros entendemos que debe
definir y ejecutar el propio Gobierno a través del De-
partamento de Educacién, Cultura y Deporte.

En la comparecencia de la consejera de hace unos
dias se marcaron los criterios y se informé detallada-
mente de cudles son los pasos que el Gobierno esté
efectuando para continuar con esa politica de mejora
de la gestién y uso piblico de los archivos; en concre-
to, los conceptos claves eran tres: modernizacién,
méxima proteccién y accesibilidad.

En relacién con el punto uno, el planteamiento que
hace usted de la necesidad de reformar la ley, funda-
mentalmente porque es anterior al hecho comarcal, el
Grupo Parlamentario Socialista considera que no es

necesario, dado que se pueden introducir aspectos
derivados de esa evolucion politica de nuestra comuni-
dad y también de la evolucién técnica a través de
nuevos reglamentos e instrucciones, como ha pasado,
por ejemplo, con la orden que le han citado del regla-
mento tipo de archivos comarcales, que ya existe.

En relacion con el punto segundo se lleva tiempo
desarrollando una intensa politica destinada a mejorar
las instalaciones, el equipamiento, el tratamiento técnico
y accesibilidad de los fondos documentales que conser-
van los archivos aragoneses, y en esta politica resulta
clave el desarrollo del Archivo General de Aragén, que
usted ha rebautizado llaméndole archivo nacional, que
es un érgano rector y que, evidentemente, serd el refe-
rente técnico de todos los archivos que forman parte del
sistema. Como le anuncié la consejera y como usted
sabe, ya estd licitado el proyecto y se estd elaborando
el decreto de desarrollo de sus funciones y competen-
cias, que servird para organizar y modernizar todo el
sistema de archivos de Aragén. En cualquier caso, sig-
nificar que, para desarrollar esta politica, entendemos
que es fundamental la colaboracién de los profesionales
y los técnicos de archivos, y, en ese sentido, el departa-
mento ha convocado para el préximo mes de noviem-
bre unas jornadas de archivos aragoneses que se cen-
trard precisamente en el desarrollo normativo de nues-
tros archivos. Respecto a ofras cuestiones que usted
planteq, la actualizacién del censo-guia es permanente

, por tanto, facilita la informacién sobre la situacién de
K)s diferentes archivos; y también se trabaja permanen-
tfemente en la recopilacién de fuentes documentales de
inferés para Aragén —le cito los archivos militares, el
Archivo Histérico Nacional, el Archivo de Salamanca,
efcétera, etcétera—, asi como en temas que se ha avan-
zado muchisimo, como es la digitalizacién, la conserva-
cion y la difusién de los documentos a través de su dis-
ponibilidad en Internet, de la organizacién de exposi-
ciones, la organizacién de jornadas de puertas abiertas,
efcétera, etcétera.

En relacién al punto tercero, la convocatoria que
plantea su sefioria del patronato del Archivo de la Co-
rona de Aragédn, es cierto que se dio el afio pasado un
paso importante, donde trabaj6 el Gobierno de nues-
tra comunidad, con la constitucién de este patronato,
pero también es cierto que estd bloqueado ese grupo
de trabajo que se constituy6 en paralelo, que no consi-
gue llegar a acuerdos, y, por tanto, consideramos
conveniente el instar con urgencia, como usted plan-
tea, la reunién de ese patronato.

Nada mds, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
sla sefiora Ibeas quiere fijar la posicién de su gru-
po, por favore Tiene la palabra.

la sefiora diputada IBEAS VUELTA [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

Sefiorias, mi grupo no acepta la enmienda que ha
planteado el Grupo Popular porque entendemos que
no es una UOnica cuestion de lenguaje: hay toda una
idea sobre coémo se entiende este pais. Y, desde luego,
creo que lo coherente en ese sentido es que si alguien
tiene que defender una enmienda como esa sea Chun-
ta Aragonesista.

Muchas gracias.
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El sefior PRESIDENTE: En el transcurso del debate se
ha solicitado la votacién separada. 3Algin grupo se
opone? Pues votaremos la mocién 17/08 en sus tres
puntos.

Comienza la votacién con el punto uno. Finaliza la
votacién. Veintiocho votos a favor, treinta y
siete en contra. Queda rechazado el punto
uno.

Votamos el punto dos. Finaliza la votacién. Cuatro
votos a favor, treinta y siete en contra y vein-
ticuatro abstenciones. Queda rechazado.

Y votamos el punto tres. Finaliza la votacién.
Queda aprobado por unanimidad de los
presentes.

Turno de explicacién de voto. Sefiora Ibeas, tiene
nuevamente la palabra.

La sefiora diputada IBEAS VUELTA: Gracias, sefior
presidente.

Sefiorias, en primer lugar quiero agradecer en nom-
bre de mi grupo parlamentario a todos los grupos por
el apoyo que le han dado ustedes, sus grupos al punto
tercero de la mocién que acabamos de debatir. Y quie-
ro asimismo agradecer a los grupos de Izquierda Uni-
da y Grupo Popular el apoyo al primer punto.

Hay alguna cuestién aqui que yo creo que no quedd
clara en relacién con la postura que se mantuvo por
parte de la consejera en el debate de la interpelacién.
El Grupo Socialista acaba de sefialar que hubo una in-
formacién detallada de la consejera, que se estaba ho-
ciendo una intensa politica y que mi grupo poco mds o
menos quiere disefiar la politica de archivos. Es que mi
grupo, sefior Alvarez Andjar, entiende que el Gobierno
que ustedes estdn apoyando no tiene una politica de
archivos. Entonces, mi grupo pretende contribuir a que
se mejore esa politica o se vaya marcando. Usted no
tenia mds que haber presentado alguna enmienda de
modificacién de algunas de las partes de la mocién si
creia que habia alguna cosa que podia completarse.

Mire, muchas, muchas preguntas fueron las que yo
le formulé a la sefiora consejera en el pasado Pleno y
muy pocas respuestas fue las que obtuvo mi grupo.
Aparte de decir la sefiora consejera que aprovechaba
la ocasién para presentarnos aquel documento de 19
de abril sobre la licitacién de las obras que se habia
publicado en el Boletin Oficial del Estado y agradecer
a esta cdmara que le diéramos oportunidad de hacer-
se publicidad, sefiorias, muy poca informacién.

Le preguntamos sobre la evolucién de la plantilla
que tiene los archivos: nada; le preguntamos sobre el
trabajo que estd realizando el departamento en rela-
cién con esa plantilla, que al parecer estd estudiando,
segUn se nos respondié: nada; le preguntamos sobre la
planificacién de posibles modificaciones en relacién
con los espacios archivisticos, al menos de los que de-
penden del Gobierno de Aragén: no respondi6é nada
—no hace falta mas que leer la trascripcién—; le pre-
guntamos sobre la situacién de la documentacién que
en estos momentos se encuentra en depdsito, las gao-
rantias en las que se encuentran de calidad, de buena
ubicacién: no respondié nada; le preguntamos sobre
la documentacién que habia salido, que los investiga-
dores constatan que ha podido salir y que ha salido
del Archivo de Capitania, pregunta muy concreta, se-
for Alvarez Andijar: no respondié nada la sefiora

consejera; preguntamos sobre los archivos municipa-
les: no respondié nada; preguntamos sobre los archi-
vos comarcales: oiga, tampoco respondié nada.

2Cémo no vamos a pensar que la ley de la que se
ha dotado esta comunidad auténoma estd ya ;Lsole-
ta? Estd clarisimo. O no quiere contar nada la sefiora
consejera, o no tiene nada que contar, o todavia no
estaba bien informada del asunto. Pero es légico que
haya una propuesta, creo que muy trabajada en este
sentido, bastante fundamentada, que puedo defender
y que la defenderia las veces que hiciera falta.

Y, con relacién al Archivo de la Corona, creo que
es bueno que se haya apoyado, el que haya una pro-
puesta conjunta de esta cdmara, efectivamente, y por
eso he agradecido a todas sus seforias ese tema.

Pero no creo que pueda deducirse ni que las pro-
puestas que ha traido mi grupo hoy aqui se alejen, se-
nora Herrero, de lo que se planted en la iniciativa, por-
que si hay algo concreto, efectivamente, es el debate
sobre el archivo, el debate sobre archivos. Si la sefiora
consejera hubiera respondido a algo concrefo... No
respondié a nada, pero eso yo no lo sé hasta el final,
hasta el final. La siguiente pregunta, scree usted que es
para que yo pueda traer aqui una mocién en nombre de
mi grupo legitimada sobre una supuesta caducidad ya
de la ley? Es: scree usted, sefiora consejera, que esta ley
todavia esté actualizada, si o no? Pues mi grupo entien-
de que esta ley hace mucho tiempo que se ha quedado
obsoleta, y no solamente por la cuestién de adaptacién
a la realidad comarcal, sino porque, efectivamente, sus
contenidos distan mucho de dotarnos de unos instrumen-
tos legislativos que poco tienen que ver con un plan y
unos instrumentos legislativos que nos permitan constituir
aqui, en Aragédn, una politica adecuada para un siste-
ma de archivos competente.

Muchas gracias, seforias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.

Turno del Partido Aragonés, del Grupo Popular, del
Grupo Socialista...

Pues pasamos al siguiente punto: el debate conjun-
to y votacién separada de las siguientes proposiciones
no de ley: la nimero 63/08, relativa a las obras del
Pacto del Agua, presentada por el Grupo Parlamenta-
rio Popular, y la 73/08, sobre medidas para la defen-
sa de los derechos de los aragoneses en relacion con
el agua, presentada por el Grupo Parlamentario del
Partido Aragonés.

Comenzamos por la presentacién y defensa de la
proposicion no de ley 63/08 a cargo del Grupo Parla-
mentario Popular. Su portavoz, el sefior Sudrez, tiene
la palabra.

Proposiciones no de ley nom. 63/08,
relativa a las obras del Pacto del
Agua, y nUm. 73/08, sobre medidas
para la defensa de los derechos de los
aragoneses en relacion con el agua.

El sefior diputado SUAREZ ORIZ: Buenas tardes,
presidente.

Seforias.

Yo espero que esta vez si, que, esta vez, esta inicia-
tiva del Partido Popular pueda ver luz y, por tanto, se
convierta en un mandato que sale de las Cortes de
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Aragén hacia el Gobierno de Aragén, siempre en or-
den de resolver un viejo asunto, como es el de la no
ejecucién de las obras hidrdulicas de Aragén. Y digo
que espero que esta vez si porque, en el Pleno de hace
dos semanas, nosotros presentamos una iniciativa par-
lamentaria donde plantedbamos la ejecucién inmedia-
ta de las obras del Pacto del Agua de Aragén y plan-
teamos en ese mismo momento, en esa ocasién la mo-
dificacién de nuestra propia propuesta, siguiendo las
posibilidades que nos concede el Reglamento, para
dar un pasito més, un pasito més en orden —insisto—
a la inmediata ejecucién de las obras hidraulicas de
Aragén. Por tanto, vamos a ver si, hoy, sus seforias
—y me refiero especialmente a los grupos que apoyan
al Gobierno, el Partido Socialista y el Partido Arago-
nés— tienen a bien aprobar esta iniciativa del Partido
Popular.

Yo creo que, seforias, estamos de acuerdo todos
los diputados, todos los grupos parlamentarios en dos
cosas que yo voy a plantear aqui: una de ellas, el re-
traso de las obras, el retraso de las obras del Pacto del
Agua de Aragén, de 1992, por supuesto con las modi-
ficaciones acordadas en la Comisién del Agua de
Aragén posteriormente respecto a algunas de esas
obras. Pero lo cierto, sefiorias, es que nos encontramos
con una situacién que es la siguiente: celebramos la
Exposicién Internacional en Zaragoza —estamos ya
en el 2008—, y, sin embargo, el agua de calidad no
va a poder abastecer la ciudad de Zaragoza y su en-
torno, no se va a poder hacer. Todos teniamos una
vieja reivindicacién, un viejo objetivo, que era que,
cuando se celebrara la Expo, el agua de calidad estu-
viera en la ciudad de Zaragoza.

Por supuesto, todos somos conscientes del retraso
del recrecimiento del embalse de Yesa. El proyecto, el
modificado, saben ustedes, sefiorias, que el compromi-
so de la que fue ministra hasta hace poco tiempo de
Medio Ambiente, sefiora Narbona, era que ese modi-
ficado tenia que estar en diciembre de 2007. Estamos
ya en la segunda quincena del mes de mayo y no so-
bemos todavia nada de ese modificado del recreci-
miento del embalse de Yesa, pese a que la sefiora
Narbona —y, por tanto, el Gobierno que preside el
sefior Rodriguez Zapatero— habia dicho que esa era
la Oltima vez que ya se hablaba de plazos y que esos
plazos si que eran los definitivos. Y asi podriamos ha-
blar de Biscarrués, si seguimos de algunas de las obras
mds emblematicas del Pacto del Agua de Aragén, en
donde tenia que haber salido a informacién publica en
el mes de abril, segin el propio el plan de la sefora
Narbona, y, por supuesto, tampoco sabiamos nada de
que haya salido a informacién piblica el embalse de
Biscarrués.

Por tanto, sefiorias, yo creo que estamos todos de
acuerdo. Yo creo que todos estamos de acuerdo en
que no se estadn cumpliendo los plazos que estable-
cié la que fue ministra, entonces ministra de Medio
Ambiente, sefiora Narbona, como los (ltimos plazos
que se daban y que, por tanto, eran ya los plazos de-
finitivos. Pero los hechos son tozudos, y lo cierto es que
no se estdn cumpliendo esos plazos y, por tanto, no se
estén ejecutando convenientemente las obras hidrauli-
cas de Aragén.

Y yo decia que iba a plantear dos cosas que esta-
riamos de acuerdo, porque, efectivamente, la segunda

cuestién que yo creo que estamos de acuerdo, sefio-
rias, es que en ofras partes del territorio de Espafia si
que se da prioridad por parte del Gobierno de la na-
cién a resolver sus asuntos, a resolver sus problemas, a
resolver sus necesidades. Y podria citar muchos ejem-
plos, pero me voy a referir a uno del que luego habla-
remos, porque hay ofras iniciativas parlamentarias en
orden al trasvase de agua del Ebro a Barcelona. Pero
creo que aqui podemos coincidir todos también. Al
menos, y con independencia del debate posterior, al
menos coincidiremos en que ese real decreto ley con-
validado en el Congreso de los Diputados, emanado
del Gobierno del sefior Rodriguez Zapatero, atendia a
unas necesidades de Barcelona y de su drea metropo-
litana, y que se hizo con una caracteristica de extraor-
dinaria y urgente necesidad y que, por supuesto, real
decreto ley, convenio posterior entre el Gobierno de la
nacién y el Gobierno de Cataluiia, ademés de todos
los sucesivos actos administrativos que son consecuen-
cia del real decreto ley. Por tanto, en otras partes del
territorio de la nacién si que hay un animo, un animus
de resolucién por parte del Gobierno del sefior Rodri-
guez Zapatero, y ahi estd el planteamiento del trasva-
se de agua del Ebro a Barcelona.

En funcién de estas dos consideraciones, de estas
dos cosas, que —insisto y reitero— yo creo que todos
estamos de acuerdo, todos los diputados y giputados
que estamos aqui estamos de acuerdo en las dos cosas
(retraso de las obras hidraulicas de Aragén y, por ofro
lado, trato preferente en otras partes del territorio para
resolver sus problemas), en funcién de eso es por lo
que desde el Grupo Popular planteamos esta iniciati-
va. Tengo que decir que hemos planteado también, el
Partido Popular, ofra iniciativa en el Congreso de los
Diputados, que fue registrada en el dia de ayer, y es
una proposicién de ley en donde, precisamente, pedi-
mos la extraordinaria y urgente necesidad para resol-
ver las obras hidraulicas pendientes en Aragén, v,
ademds, se contiene en esa proposicién de ley un
anexo en donde planteamos una serie de obras muy
importantes que consideramos totalmente de resolu-
cién inmediata y, por tanto, que se declare la emergen-
cia para realizar esas obras. Y establecemos también
en esa proposicién de ley registrada ayer por el Grupo
Parlamentario Popular en el Congreso de los Diputados
unos plazos concretos para resolver estas obras, que
se refieren, por supuesto y en primer lugar, a abasteci-
miento de poblaciones.

Sefiorias, decia que, junto a ese planteamiento en
el Congreso de los Diputados, planteamos hoy esta
iniciativa, que se hace al amparo —diria yo— de nues-
tro Estatuto de Autonomia, el Estatuto de Autonomia de
Aragén, ese Estatuto del que todos estamos deseando
un desarrollo conveniente para resolver los intereses de
Aragén. Pues bien, aqui tenemos una gran ocasién en
ese desarrollo estatutario. El articulo 72.2 dice que
corresponderd a la Comunidad Auténoma de Aragén
la ejecucién y explotacién de las obras de titularidad
estatal si se establece por convenio. Por tanto, las
obras hidrédulicas declaradas de interés general y reco-
gidas en el Pacto del Agua y en la Comision del Agua
de Aragén, en esas modificaciones que se hicieron,
son obras que, de titularidad estatal, pueden ser conve-
niadas por el Gobierno de la nacién con el Gobierno
de Aragén.
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Y, seforias, esta iniciativa parlamentaria, lo que
plantea es eso: lo que plantea lisamente es que, desarro-
llando el Estatuto de Autonomia, en el que todos tam-
bién estamos de acuerdo, podamos nosotros, entendien-
do que solamente la participacién de Aragén, la partici-
pacién de nuestra comunidad auténoma en la ejecucién
de esas obras puede agilizar de verdad la resolucién y
la ejecucién de las obras hidraulicas de Aragén.

Solamente un comentario final, porque después,
ademds, tendremos también otra iniciativa del Partido
Aragonés en la que se plantea alguna cuestién pareci-
da o relacionada con esta. Decir que, nosotros —y
quiero llamar la atencién de esto—, lo que estamos
planteando es que se establezca un convenio entre el
Gobierno de la nacién y el Gobierno de Aragén donde
se establezca la participacién —la participacion— de
la comunidad auténoma en la ejecucién de las obras
hidrdulicas de Aragén. Lo digo porque la férmula es
amplia, porque nos ha parecido conveniente que, sobre
todo careciendo nuestra comunidad auténoma al dia de
hoy de una organizacién hidréulica para realizar las
obras correspondientes, nos ha parecido conveniente
esta férmula amplia que permitiria al Gobierno de Ara-
gén, sin ninguna atadura, poder negociar con el
Gobierno de la nacién hasta dénde es posible, hasta
dénde puede llegar la Comunidad Auténoma de Ara-
gén en esos acuerdos con el Gobierno de Espafia para
infentar y conseguirlo, desde luego, y ese es el espiritu
de esta iniciativa, con la participacién de la Comunidad
Auténoma de Aragén, con la participacién de Aragén,
conseguir, como digo, por fin esa inmediata ejecucién
de las obras hidréulicas de Aragén.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Ahora, el Partido Aragonés, por medio de su porta-
voz, presentard la proposicién no de ley 73/08.

El seior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

Vamos a ver si a la segunda va la vencida, como
decia el sefior Sudrez.

Presentamos esta iniciativa desde el Grupo Parla-
mentario del Partido Aragonés, y espero que sus sefio-
rias convengan con nosotros en valorar la importancia
de la iniciativa que hoy este grupo somete a la consi-
deracién del resto de los grupos parlamentarios. Al
hilo, como habldbamos recientemente, en la celebro-
cién del veinticinco aniversario, nos ayudaré y coadyu-
vard a que dependamos menos de las decisiones de
los demds. Se trata de aprovechar las posibilidades
que nos ofrece nuestro Estatuto de Autonomia, y sa-
ben, seforias, como entiendo que para ustedes, es ta-
rea para el Partido Aragonés y es tarea, seguro, para
el resto de formaciones politicas que debemos hacer
todo lo posible por desarrollar al méximo nuestro Esta-
tuto, que para eso lo tenemos.

Exigimos, como primera medida, o analizamos en
este petitum el traspaso a Aragén de la gestiéon de la
reserva hidrica de seis mil quinientos cincuenta hecté-
metros cibicos prevista en el Estatuto de Autonomia de
Aragén para uso exclusivo de los aragoneses. Y deci-
mos que, para nosotros, esta medida tiene plenas go-
rantias juridicas, es conforme a la Constitucion y tiene
como sustento nuestro Estatuto de Autonomia, aunque

solo fuera —y el sefior Sudrez sabe que asi es— que
mi grupo ni yo personalmente presentariamos aqui
nada que fuera inconstitucional.

Reiterativo seria decir que la Comunidad Auténoma
de Aragén ostenta las competencias necesarias segin
nuestro Estatuto —ahi estén los articulos 11y 19, nues-
tra disposicién adicional quintao—, de manera que te-
nemos la competencia exclusiva sobre los aprovecha-
mientos hidréulicos de interés de Aragén, por lo tanto
con el méximo contenido que permita la Constitucién,
lo que, desde nuestro punto de vista, debe incluir la
gestiéon de las aguas que discurran por nuestro territo-
rio y que no afecte a otras comunidades auténomas.
Tenemos como aval sentencias del Tribunal Constitucio-
nal, la famosa sentencia 227/1988, donde hace refe-
rencia a la posibilidad de diversos modelos de gestién
del agua dependiendo del bloque de constitucionali-
dad, es decir, Constitucion y Estatutos de Autonomia.
La Constitucién sigue siendo la misma; los Estatutos de
Autonomia, no, se van modificando —al menos, el
nuestro—. Tenemos ofro Estatuto de Autonomia que
nos da otras posibilidades y que deben ser armoniza-
das con las posibilidades que también nos da la Cons-
titucion espafiola. Y es una iniciativa que también estd
amparada en la propia directiva del Parlamento Euro-

eo, de la Comunidad Econémica Europea, que tam-
Eién reconoce como modelos de gestién de agua la
existencia o la posibilidad de existencia de méas de una
autoridad competente en cada demarcacién hidrogré-
fica. Por lo tanto, creemos que Aragén debe gestionar
la reserva de agua que nace y discurre por su territorio
para uso exclusivo de los aragoneses, como asi lo he-
mos venido defendiendo no solo en el Estatuto, sino,
ademés, anteriormente —la reserva sabemos que no
nace con el Estatuto de Autonomia, sino bastantes,
bastantes afios atrds—. Ejemplos, y algunos se citan en
la exposicién de motivos de esta iniciativa: la propia
sentencia del Tribunal Constitucional en relacién con el
Estatuto valenciano, que reconoce el derecho de la
Comunidad Valenciana para redistribuir los posibles
sobrantes de cuencas excedentarias que determine la
legislacion del Estado. Si eso es posible, entendemos
que esto, que esta iniciativa también podré ser posible.
Que resulta, ademds, ya un hecho consumado que
Andalucia, con base en su nuevo Estatuto, ya ha acor-
dado con el Estado el traspaso del Guadalquivir; lo
mismo Castilla y Leén, que reclama el traspaso del
Duero con base a su nuevo Estatuto. Son ejemplos yo
entiendo que constitucionales, y, por lo tanto, lo que
estamos pidiendo aqui no puede ser en absoluto in-
constitucional y perfectamente realizable. Por ser mas
explicito, acuerdo de 12 de noviembre de 2007 en el
seno de la comisién bilateral de cooperacién, Junta de
Andalucia-Estado para gestionar el agua del Guadal-
quivir que transcurre por Andalucia y no afecta a otros
ferritorios, que se fundamenta en una reserva a favor
de la Comunidad Auténoma de Andalucia, a través
del Plan hidrolégico de la demarcacién del Guadalqui-
vir, del volumen disponible de las aguas correspon-
dientes al territorio de la cuenca del Guadalquivir que
discurre por Andalucia. Yo creo que es suficiente prue-
ba demostrativa de que ni siquiera estamos inventando
nada. Estamos ahora mismo aprovechando los recur-
sos que nos da nuestro Estatuto para mirar hacia delan-
te, insisto, para poder ser mas auténomos.
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2Qué queremos conseguir con la gestiéon de la re-
serva hidrica? Que el Gobierno de Aragén pueda
otorgar concesiones de recursos hidricos reservados
para Aragdn en su territorio o las cesiones de uso, la
autorizacién de vertidos, la policia de aguas y cauces,
la gestiéon de los embalses de interés para Aragén. Y
todo ello, obviamente, no impide ni puede impedir en
ningn caso la necesaria coordinacién con la Adminis-
tracién hidraulica del Estado, de acuerdo con los prin-
cipios de lealtad institucional y, por supuesto, la plani-
ficacién hidrolégica, que, obviamente, corresponde al
Estado. Con esto, obviamente, no estoy descubriendo
nada.

Segundo punto —ahi me referia con «a la segunda
va la vencida»—: ejecucién de las obras del Pacto del
Agua por Aragén en virtud del convenio con el Estado
con financiacién anual en los presupuestos generales
del Estado. Tenemos nuestro articulo 72, articulo 77.13.
Es una iniciativa que ya venimos planteando practica-
mente desde los inicios de la aprobacién del Estatuto
de Autonomia de Aragén. Y, ademds, especialmente,
el sefior Suérez sabe bien, junto con el resto de los
ponentes del Estatuto, que, cuando hicimos determina-
das disposiciones, entre ofras cosas estdbamos pen-
sando en esto, porque, obviamente, la ejecucién por
convenio de obras de interés general podria incluir
también no solo las hidrdulicas, aunque ahora solo nos
estamos refiriendo concretamente a las obras hidréuli-
cas. Es decir, nuestro Estatuto permite que pueda llevar-
se a cabo mediante convenio con el Estado la ejecu-
cién por la propia Administracién autonémica de las
obras del Pacto del Agua, fijando la financiacién y los
plazos de ejecucién. Incorporaria por un lapsus —lan-
zo ya una enmienda in voce—... Efectivamente, es
«obras del Pacto del Agua y las acordadas en la Comi-
sién del Agua de Aragén». Supongo que en esto, ob-
viamente, no habré ningin problema. Fuerza también
con la argumentacién realizada para negociar estas
cuestiones donde deben negociarse, que es la comi-
sién bilateral de cooperacién que también prevé nues-
tro Estatuto de Autonomia.

Y, por fin, pedimos en el punto tercero que el
Gobierno de Aragén traiga una ley, un proyecto de ley
de aguas de Aragén, ley de aguas y rios de Aragén,
que determine la organizacién y los procedimientos
adecuados para la gestién de agua en nuestro ferrito-
rio. Esa gestion de la reserva hidrica que pedimos, que
solicitamos exige, l6gicamente, la promulgacién de
una ley de aguas y rios de Aragén que regule nuestra
organizacién hidraulica propia y las normas de proce-
dimiento y gestiéon del agua en Aragén, tal y como
venimos Jefendiendo en ?o exposicion de motivos en
esta iniciativa. Una ley de aguas que, obviamente, un
proyecto de ley de aguas que instamos a que el
Gobierno lo traiga a estas Cortes, y, por lo tanto, estas
Cortes de Aragén tendrdn la oportunidad de debatir
también sobre ese proyecto de ley en los términos que
lo pueda traer el Gobierno de Aragén.

No me extiendo més. Supongo que va a haber vo-
rias oportunidades para hoElclr de esto entre iniciati-
vas del resto y enmiendas. Creo que debemos dar un
ejemplo de coraje, de hacer los deberes en relacién al
desarrollo estatutario desde el convencimiento de que
esta iniciativa tiene una sélida base juridica, que es
absolutamente compatible con la Constitucién y que

tiene su mejor amparo, su mejor base y su mejor sus-
tento en nuestro Estatuto de Autonomia.
Nada mds, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

|zquierda Unida ha planteado sendas enmiendas a
ambas proposiciones no de ley, y a continuacién va a
exponerlas. Posteriormente, el Grupo Popular plantea-
ré la defensa de las dos enmiendas a la proposicién no
de ley 73/08, del Partido Aragonés. Si, tiene la pala-

bra, sefior Barrena.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
fior presidente.

Sefiorias, la enmienda que ha presentado Izquier-
da Unida, las dos enmiendas son exactamente las
mismas y las puedo presentar a la vez. Van en la direc-
cién de algo que ya se ha expresado aqui en la tribu-
na, y es que nos parece que es mds adecuado, en lu-
gar de hacer una mencién expresa a las obras del
Pacto del Agua, recoger la referencia a que es en los
términos acordados en la Comisién del Agua. Estuvi-
mos incluso tratando de plantear la enmienda en el
sentido de decir «en los términos acordados en la co-
misién de seguimiento del Pacto del Agua», pero en
esa comisién de seguimiento se plante un cronogra-
ma con el cual no habia tampoco acuerdo. Y, por lo
tanto, como en este tema, como saben que hemos de-
fendido en mas de una ocasién, lo que hay que buscar
es la mayor capacidad de sintesis, nos parecia que
con esta referencia podria servir. En cualquier caso
aceptaremos lo que al final decidamos, porque nos
parece tremendamente importante que salga un man-
dato de las Cortes en el sentido de instar la inmediata
ejecucion de las obras, tan pendientes aqui en Ara-
gén, y que, ademés, la mejor férmula seria la del
convenio, tal y como se establece y que en otras oca-
siones se ha aceptado. Por lo tanto, ese extremo nos
lleva a apoyar la iniciativa del Partido Popular y nos
lleva a apoyar el punto dos del Partido Aragonés.

Tenemos discrepancias con el Partido Aragonés en
lo que se refiere al punto uno y al punto tres. Mire,
nosotros creemos que con el agua no se pueden hacer
juegos ni de interpretacién, ni de palabras, ni de equi-
librios, sino que hay que ser coherente. Y, mire usted,
nuestro Estatuto, el cual sabe usted que Izquierda Uni-
da apoyé y defendié, dice una palabra que a usted se
le ha olvidado decir cuando habla de las aguas que
discurran por Aragén: falta la palabra «integramente»

or Aragén. Porque Izquierda Unida, yo creia que
Easto ahora todos los grupos en esta cdmara habia-
mos defendido siempre tres criterios fundamentales:
uno era la gestién del agua bajo el principio de unidad
de cuenca —principio de unidad de cuenca— y parti-
cipacién de todas las comunidades auténomas atecta-
das en las decisiones; ofro era el oponernos a los
trasvases, y otro era el gestionar el agua de manera
racional bajo los principios de la nueva cultura del
agua y con sujecién o con respeto a lo que establecen
las directivas comunitarias. No ha habido acuerdo —y,
por lo tanto, yo eso querria dejarlo de manifiesto— en
parcelar la gestién de las aguas en funcién de comuni-
dades auténomas o en funcién de territorios. Eso es lo
que nos ha llevado al problema que tenemos ahora.
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Entender que, a pesar de lo que dice la Constitucién y
a pesar de lo que dice la Ley de aguas y a pesar de lo
que dicen algunos Estatutos, el agua se puede gestio-
nar mediante relaciones bilaterales. Eso es lo que ha
producido la situacién de la que vamos a hablar luego
en la ofra iniciativa.

Y, si estamos criticando eso, combatiendo eso, ata-
cando eso porque nos parece que no responde a lo
que tiene que responder la gestién sostenible, planifi-
cada, democrética, reequilibradora del agua, no veo-
mos a apoyar el jugar nosotros a lo mismo —entiénda-
se, cuando digo «nosotros», Aragén—. Porque, claro,
si aqui, al final, decidimos que tenemos competencia
exclusiva sobre estas aguas y que queremos la gestién
Onica y exclusiva mediante acuerdos bilaterales, esta-
remos justificando que lo pueda hacer cualquier otra
comunidad auténoma. jCualquieral Y, mire, a eso
creemos que todavia no ha llegado el momento de ju-
gar. Y, si ha llegado el momento de jugar a eso y esa
es la posicién del Partido Aragonés, diganla, diganla,
pero no interpreten el Estatuto, que salié con el nivel de
consenso que salié aqui, y més en este tema, para lle-
gar a un planteamiento que, desde nuestro punto de
vista, rompe lo que es basico y fundamental en un tema
tan especial como el agua.

Por lo tanto, sefior Allué, yo, en este sentido, entien-
do su propuesta. No la comparto, pero por eso he
querido explicarle cuél es la posicién. Me parece un
error, porque este tipo de planteamientos nos van a
restar fuerza para exigir retirar el frasvase.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Ahora si, sefior Suérez, tiene la palabra nuevamen-
te para defender su enmienda a la proposicién 73/08,
formulada por el Grupo Parlamentario del PAR.

El sedor diputado SUAREZ ORIZ: Si, sefior presi-
dente.

Sefiorias.

Sefior portavoz del Partido Aragonés, su iniciativa
parlamentaria plantea tres puntos. El punto dos es coin-
cidente con la proposicién no de ley del Partido Popu-
lar, y, por tanto, ese punto lo vamos a votar a favor,
pero por la misma razén tengo que decirle, sefior Allué,
que no podemos apoyar el punto uno y el punto tres.

El punto uno plantea la gestién de la reserva hidrica
de seis mil quinientos cincuenta hectémetros cibicos.
iHombrel, el carifio a la reserva de los seis mil quinien-
tos cincuenta no nos lo quitard al Partido Popular, que
fuimos los proponentes en la modificacién estatutaria
—Ilo asumimos todos los partidos politicos, pero fue
una propuesta del Partido Popular—. Y lo digo esto
porque, claro, yo no puedo, sefior Allué, por inconsti-
tucional, desde nuestro modesto punto de vista, apoyar
que se gestione la reserva hidrica desde la Comunidad
Auténoma de Aragén. Yo tengo que recordarle que el
Estatuto de Cataluiia decia algo parecido, y se supri-
mio, precisamente, con un informe de inconstitucionali-
dad de los propios servicios juridicos. Sefior Allué, el
Estatuto de Cataluiia, si recuerda, decia: las aguas,
desde que entran en Cataluiia hasta el final, todo, ges-
tién de Catalufia. Y eso, por inconstitucional, se supri-

mié. Tengo que decirle que el Estatuto de Castilla y
Ledn dice lo que dice, y hay un informe de la Confede-
racién Hidrogréfica del Duero que es negativo también
a esa posibilidad.

Y tengo que decirle, sefior Allué, que luego, en la
explicacion de voto, le podré dar mas datos de Anda-
lucia, pero ya le adelanto que, en Andalucia —le
adelanto ya una pequefia cuestién—, lo que esté trans-
ferido es la gestién de los embalses, que yo creo que
hay alguna diferencia de gestionar los embalses a lo
otro, sefior Allué, creo que hay alguna diferencia. Por
tanto, en Andalucia, lo que estd transferido es la ges-
tién y aprovechamiento de los embalses, y no de fo-
dos, porque de algunos, evidentemente, por afectar a
ofros territorios, porque usted sabe que el Guadalquivir
afecta, la cuenca del Guadalquivir, ademés de afectar
a Andalucia, afecta también a ofras comunidades
auténomas... Sefior Allué, luego, en la explicacién de
voto, le ampliaré esto.

Tengo que decirle, por otro lado, y estos son los dos
argumentos de peso politico... Le he dado alguno juri-
dico, pero de peso politico hay dos: uno, se rompe,
sefior Allué, con un principio que tenemos recogido en
el Estatuto de Autonomia, que es el principio de unidad
de cuenca, el principio de unidad de cuenca, recogido
en nuestro Estatuto de Autonomia; y le doy otro criterio
politico: sefior Allug, si nosotros defendemos esto, esta-
mos armando a los mas fuertes, es decir, estamos ar-
mando a la Comunidad Auténoma de Catalufia para
que haga y deshaga con el caudal ecolégico del delta,
estamos arméndoles. Por tanto, sefior Allué, yo de ver-
dad que le tengo que decir: «Mire, no le puedo apoyar
el punto primero».

Y, sin embargo, le planteo una enmienda acorde
con el Estatuto de Autonomia de Aragén y plenamen-
te constitucional: es que consigamos, mediante los
convenios correspondientes, la méxima participacién
de Aragén en la planificacién hidrolégica —légica-
mente, estatal—. Eso es lo que dice nuestra enmienda
primera.

Y la otra enmienda, que afecta al punto tres, va re-
ferida a esa ley de aguas y rios de Aragén que ustedes

lantean en la iniciativa parlamentaria. Vuelven a ha-
Elor de una ley que tiene que exigir la competencia
sobre la reserva hidrica de seis mil quinientos cincuen-
ta, que no voy a reiterar porque ya le he comentado.
Y, sin embargo, entendemos que ustedes si que plan-
tean aqui alguna cosa positiva, y por eso la enmienda
que nosotros hacemos. Oiga, es necesario que, efecti-
vamente, exista una ley de aguas en Aragdn que regu-
le una cuestién que en estos momentos no estd regula-
da, que es la organizacién hidrdulica, porque, ade-
més, si estamos pidiendo competencias mediante con-
venio con el Estado para hacer las obras hidraulicas
de interés general, pero hacerlas los aragoneses, ha-
cerla nosotros, si estamos pidiendo eso, necesitaremos
una organizacién hidrdulica que en estos momentos no
tiene la Comunidad Auténoma de Aragén. Y, por tan-
to, esa ley de aguas aragonesa es la que deberia reco-
ger, evidentemente, esta organizacién hidréulica.

Y otro aspecto que entiendo que también debia re-
cogerse y que es una parte buena también de su inicic-
tiva parlamentaria, y son las normas de procedimiento
y gestion del agua para un mejor aprovechamiento de
este bien tan escaso e importante para todos.
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Por tanto, sefior Allué, yo, de verdad, le tengo que
decir, el punto dos coincide con nuestra iniciativa par-
lamentaria —totalmente de acuerdo—, pero yo no le
puedo apoyar, desde luego, el asunto de la reserva
hidrica. Ya digo que para nosotros es inconstitucional,
rompe con el principio de unidad de cuenca, y politica-
mente, desde luego, no es en nada recomendable.
Posteriormente, en la explicacién de voto, sefior Allug,
estoy seguro de que podré darle —y usted a mi tam-
bién— algin contraste de opiniones, de avales de
cada una de las posturas que mantenemos.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor
Sudrez.

Turno ahora de los grupos no enmendantes, y lo
hard, en primer lugar, el sefior Fuster en nombre de
Chunta Aragonesista.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Seforias.

Coinciden los dos grupos parlamentarios en plan-
tear estas iniciativas al socaire de los tiempos de lucha
contra el trasvase que vivimos, aunque estrictamente
en el texto no se hace referencia a ellos ni pretenden
dar respuesta a ese problema. Y es la primera cuestién
que quisiera plantear. En cualquier caso, estas iniciati-
vas no tienen por qué ser planteadas ahora: podian
haberlo sido hace justamente un afio, una vez entrado
en vigor nuestro Estatuto de Autonomia sin ningin tipo
de problemas, o podrian serlo dentro de un afio, pues-
to que no tienen relacién directa con el problema del
trasvase, a pesar de que en el caso del Partido Popular
sea esa la causa que se invoca o se haga referencia
expresa también, en el caso del Partido Aragonés, al
hablar de las luchas antitrasvasistas como comienzo
de la exposicién de motivos.

Quiero con esto decir que ni las reservas hidricas
de los seis mil quinientos cincuenta hectémetros fueron
causa que impidieron que el proyecto de trasvase del
Partido Popular en los tiempos del sefior Aznar prospe-
rara —de hecho, expresamente aparecia recogida
esta misma reserva en la Ley del Plan hidrolégico na-
cional—, ni su presencia entonces impidié el trasvase,
aquella propuesta de trasvase, ni su presencia ahora
en nuestro Estatuto, evidentemente, aun dando por
bueno que pudiera quedar ahi para siempre, va a
impedir que haya, como estamos viendo estos dias,
ofra propuesta de trasvase. Y digo dando «por bueno
que permanezca en el Estatuto» porque, como sus se-
forias saben, esta es, precisamente, esta inclusion es
uno de los asuntos que ha provocado planteamientos
de inconstitucionalidad por parte de gobiernos de
otras comunidades auténomas.

Y ya saben sus sefiorias qué posicion mantuvimos
nosotros en la tramitacién y en la aprobacién del Esta-
tuto en relacién con esta cuestion. Una cuestién que
—Ilo decia el sefior Barrena ahora, a pesar de que él
fue también de los que apoy® la inclusion de esta reser-
va en el Estatuto—, ciertamente, esta misma medicing,
aplicada por otras comunidades auténomas, es la que
supuestamente estamos pretendiendo combatir ahora
cuando nos quejamos de que desde el Gobierno cata-
l&n se pretenda fijar los caudales del delta, cuando nos

quejamos de que unilateralmente —o bilateralmente,
para ser exactos— desde el Gobierno catalan se con-
venie con el Ministerio de Medio Ambiente una solu-
cién supuestamente para las cuencas internas de Catao-
luAia directamente, a pesar de su afeccién directa al
Ebro.

Luego convendremos, sefiorias, en que este asunto,
y si hemos de ser coherentes —y, desje luego, desde
Chunta Aragonesista lo vamos a ser—, si hemos de ser
coherentes con la posicién que mantuvimos en nuestro
propio Estatuto, evidentemente, no podemos ahora
invocarlo ni hacer de él la bandera que nos permita
luchar contra no se sabe qué, puesto que ha quedado
claro y manifiesto que, no por una vez, sino por dos,
este asunto no impide la construccién o la puesta en
marcha de trasvases. No lo impidié en el afio 2000
con el trasvase del Gobierno Aznar y no lo impide en
estos momentos con el trasvase del sefior Zapatero y
del sefior Montilla.

Dejado claro esto y dicha como predmbulo esta
cuestion, que me parece sustancial para entender de
qué estamos hablando, quisiera fijar posicion con las
dos iniciativas, que tienen en comin el punto segundo
de la iniciativa del PAR con el grueso, con el conjunto
de la iniciativa del Partido Popular.

Nada que objetar a la firma de un convenio con el
Gobierno espafiol por parte del Gobierno de Aragén
para la ejecucién de las obras hidraulicas. Simplemen-
te, matizar, aunque no nos afectara para el voto, por-
que queda claramente por nuestra parte, por lo menos
va a quedar claramente diferenciada la posicién, mati-
zar que las obras del Pacto del Agua no son una cosa 'y
las acordadas en la Comisién del Agua otra, como dice
el texto. Las obras del Pacto del Agua son unas, y algu-
nas de ellas, retomadas, redebatidas, redimensionadas,
cambiadas y algunas desaparecidas en la Comision del
Agua, es lo que queda ahora que podemos llamar
acuerdos sobre el agua que en estos momentos hay vi-
gentes en Aragén, que ya se parece poco, en cuanto a
las obras mas conflictivas, con lo que decia el Pacto del
Agua, pero que en principio entfendemos todos o quere-
mos entender todos que es de lo que estamos hablando
aqui. Por tanto, quiero entender, tanto para la iniciativa
del Partido Popular como para la iniciativa del Partido
Aragonés, que, cuando se habla de las obras hidréuli-
cas del Pacto del Agua, estamos hablando de la resul-
tante de ese Pacto del Agua inicial del afio noventa y
dos con los acuerdos sucesivos producidos en la Comi-
sién del Agua, que han variado sustancialmente ese
primer Pacto del Agua. Aclarado esto y dejando claro
que respecto a sus acuerdos hay una clara disconformi-
dad por nuestra parte con ese recrecimiento de Yesa a
cota intermedia, podemos suscribirlo sin mayor proble-
ma tanto en un caso como en oftro, dejando clara esa
salvedad que acabo de decir.

Y, en relacién con la reserva hidrica, si somos cohe-
rentes, si somos coherentes con lo que hemos dicho,
evidentemente, no podemos dar el respaldo, sefior Allué,
a este punto, por més que a nosotros, como puede
usted entender y como le consta, como partido arago-
nesista y nacionalista, supongo que nadie més intere-
sado que nosotros en gestionar y en profundizar en el
autogobierno hasta los limites que permite la Constitu-
cién. Sinceramente, yo creo que la Constitucién no
permite estos limites que usted plantea aqui, no porque
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usted pretenda ser inconstitucional, sino porque el
articulo del que emana esta propuesta es un articulo
manifiestamente..., al menos tildado de inconstitucio-
nal, y ya veremos finalmente si lo es o no es. Y, como
tampoco veo que derive de él ninguna operatividad
manifiesta que nos permita luchar contra los trasvases
ni contra cualquier agravio que Aragén pueda recibir,
sinceramente, no veo la urgencia. Y en ese sentido ya
le anuncio que, si se mantiene en los términos en los
que estd, no podrd contar con nuestro apoyo ese punto
primero.

Ratifico el apoyo al punto segundo y, por tanto, a la
iniciativa del Partido Popular, con las matizaciones
hechas.

Y, respecto a la elaboracién del proyecto de ley, no
tendriamos ningln inconveniente tampoco en apoyar-
lo, siempre y cuando, sefior Allué, se pudiera corregir,
que en la exposicion de motivos lo explican perfecta-
mente ustedes cudl es el objeto de esa ley de aguas y
rios de Aragdn, pero que en el resumen de la parte
dispositiva de la iniciativa, es decir, en el punto ferce-
ro, parece que el proyecto de ley se presenta, como
dice aqui, que exigird la gestién de la reserva hidrica
de Aragdn por Aragén. Evidentemente, si nos corres-
ponde, nos corresponde. No va a ser una ley ordinaria
menor —entre comillas— de la comunidad auténoma
la que nos exija, la que nos garantice esa gestién. Si
nos corresponde, nos corresponderd porque el Estatuto
estd plenamente en vigor y porque la legislacién esta-
tal lo permite, no porque lo diga esa ley. Por lo demas,
las normas de procedimiento y gestion del agua en
Aragén de la forma que se garantice, etcétera, etcéte-
ra..., estamos totalmente de acuerdo. Y con esa salve-
dad y con esa correccién no tendriamos ningn proble-
ma en poderla apoyar.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Finalmente, turno del Grupo Parlamentario Socialis-
ta. El sefior Tomds tomaré la palabra en su nombre.

El sefior diputado TOMAS NAVARRO: Gracias, se-
for presidente.

Seforias.

Nos encontramos en un momento importante y, a la
vez, un momento estimulante para afrontar este debate.
Y aunque a veces, cuando desde esta tribuna debati-
mos ciertas cuestiones, incluso nosotros mismos tene-
mos ciertas dudas sobre si lo que estamos haciendo es
lo que nos estdn reclamando los ciudadanos, en este
caso yo tengo la sensacién de que este debate si que
interesa a los ciudadanos.

Estamos hablando de garantizar nuestros derechos
en relacién con el agua, y yo creo que a todos nos
deberia interesar hacer un discurso honesto con estas
cuestiones, dada su trascendencia y las notables con-
notaciones que tienen sobre nuestro futuro. Por tanto,
entiendo que deberiamos dejar aparte nuestras situa-
ciones personalizadas y poner el acento en que nues-
tro esfuerzo deberia discurrir en adaptar decisiones
politicas que nos permitan intervenir mejor y mas direc-
tamente en resolver los problemas derivados del apro-
vechamiento del agua que discurre integramente por
nuestro territorio.

A partir de ahi y partiendo del agua como una
materia bdsica, el crecimiento de Aragén solo es un
problema de desarrollo en el tiempo; exclusivamente,
es un problema de desarrollo en el tiempo.

Este, pues, es un buen momento para asumir nues-
tra responsabilidad y demostrar a los aragoneses que,
gobierne quien gobierne, nuestra obligacién no es ni
mds ni menos y nada mds y nada y nada menos que la
de defender nuestro Estatuto. Un Estatuto que ha permi-
tido que Aragén haya alcanzado una dimensién cuali-
tativamente diferente a la de su pasado; un Estatuto
con el que hemos impulsado nuestro autogobierno; un
Estatuto, sefiorias, que ha permitido que Aragén haya
salido fortalecido también en los aspectos referidos a
la politica de aguas, y eso debemos aprovecharlo
como algo que debe formar parte de la solucién y no
del conflicto.

Y nosotros, los diputados y las diputadas del Grupo
Socialista, estamos satisfechos de haber contribuido a
ello, supongo que al igual que las diputadas y los dipu-
tados del resto de los grupos politicos. Pero si el traba-
jo que hemos hecho hasta ahora, seforias, es impor-
tante, es més importante todavia el trabajo que nos
queda por hacer, y, para eso, tenemos que aunar vo-
luntades, y ahi debemos incluir la préctica del diglogo
institucional con el Estado. Y, desde luego, una gestién
politica, como es la politica hidrdulica, no puede estar
oscurecida por otras cuestiones.

Sefiorias, tenemos un reto juntos para aprovechar
nuestras posibilidades y el potencial que nuestro Esta-
tuto nos ofrece para gestionar el aprovechamiento de
un recurso natural, de un bien piblico y de un patrimo-
nio imprescindible para nuestro desarrollo como es el
agua, y para su planificacién y su gestién y para que
se pueda desarrollar esa gestion y esa planificacién
conforme a la distribucién de competencias estableci-
das en nuestro Estatuto como un principio bésico incor-
porado a la planificacién hidrolégica.

En cuando a la ejecucién de las obras acordadas
en la Comisién del Agua de Aragédn, agradezco las
puntualizaciones que ha hecho el portavoz del Partido
Aragonés respecto a esta cuestion, la enmienda in
voce, que supongo se tendrd en cuenta. Respecto a
esa ejecucion, estamos de acuerdo en avanzar en la
formula de la ejecucién mediante convenio con el Esta-
do por parte de la comunidad auténoma respecto a
dichas obras.

A la vez, entendemos que la decisién debe ser con-
sensuada entre nosotros y el Estado, y seguro que al
final encontraremos una posicién comin que nos satis-
faga a todos.

Somos conscientes de la importancia que dichas
obras tienen respecto a nuestras expectativas futuras, y
como, con todo aquello que cuenta en las expectati-
vas, es mdas beneficioso actuar en positivo, implicita-
mente, los diputados y las diputadas del Grupo Parla-
mentario Socialista estamos siendo coherentes tanto
con nuestras reivindicaciones como con nuestros com-
promisos. Porque, sefiorias, lo minimo que se nos debe
exigir a los politicos es que seamos rigurosos con nues-
tros planteamientos, y, desde luego, nosotros, los dipu-
tados y las diputadas del Grupo Parlamentario Socia-
lista, lo somos.

Nada mds, y muchas gracias.



1462 DIARIO DE SESIONES DE LAS CORTES DE ARAGON. NUMERO 20. Fascicuto 1.2, 22 v 23 pe MAYO DE 2008

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefor diputado.

Pregunto a los portavoces responsables de la pre-
sentacién de las dos proposiciones no de ley si consi-
deran necesaria la suspensién de la sesién para inten-
tar transaccionar las enmiendas. Creo que serd lo mas
operativo que puedo hacer en este momento, esta pre-
gunta: zmanifiestan su deseo? Pues, en virtud de la
aplicacién reglamentaria en la ordenacién del debate,
se suspende la sesién durante cinco minutos.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesién.
Esperemos que haya sido fructifera la negociacién,
que ahora nos comentard, en primer lugar, el portavoz
del Partido Popular, como proponente de la primera de
las proposiciones no de ley que estamos analizando.
Tiene la palabra el sefior Sudrez.

El sefior diputado SUAREZ ORIZ [desde el escario]:
Si, sefior presidente, hemos llegado a un acuerdo, a una
transaccién con la enmienda que planteaba Izquier-
da Unida e incluso también con la enmienda in voce
de Chunta, y la proposicién no de ley quedaria de la
siguiente forma: «Las Cortes de Aragén instan al
Gobierno de Aragén a que exija del Gobierno de la
nacién la inmediata ejecuciéon de las obras hidraulicas
recogidas en el Pacto del Agua, con las modificaciones
acordadas en la Comisién del Agua de Aragén, y a
que impulse la firma de un convenio con el Gobierno
de Espafia para la ejecucién y gestion de dichas
obras, en donde se establezca el grado de participa-
cién de nuestra comunidad auténomans.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Creo que eso hace innecesaria esa sintesis, saber
cudl ha sido el devenir de las enmiendas de Izquierda
Unida, porque ya ha leido el texto acordado.

Y ahora escucharemos la propuesta definitiva del
representante del Grupo Parlamentario del Partido
Aragonés. Sefior Allué, tiene usted la palabra.

El sefor diputado ALLUE SUS [desde el escario]: Si,
gracias, presidente.

El acuerdo ha consistido en que, en el punto uno de
la iniciativa del Partido Aragonés... Bueno, lo leeria
mejor: «Se acuerde con el Estado la participacién de
Aragén en la gestion del aprovechamiento de la reser-
va...», y todo lo demés, igual. Seria cambiar «acuerde
con el Estado la participaciéon de Aragén en la gestion
del aprovechamiento de la reserva hidrica».

En el punto dos, afiadir, después de «Pacto del
Agua», «con las modificaciones acordadas en la Co-
misién del Agua de Aragéns.

Y en el punto tres, suprimir «exigird la gestion de la
reserva hidrica del Ebro por Aragéns, es decir, queda-
ria: «Elabore un proyecto de ley de aguas y rios de
Aragén en el que se regule una organizacién hidrauli-
ca...», hasta el final.

Creo que ha quedado claro.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Creo que si, que ha quedado claro. En cualquier
caso, formalmente, deberdan remitir el texto acordado a
la Mesa de las Cortes.

Y vamos a proceder a la votacién separada, como
es preceptivo reglamentariamente, de ambos textos.

No me ha dicho, sefior Allué, si desea la votacién
separada de los tres puntos de su propuesta.

El sefor diputado ALLUE SUS [desde el escafio]:

Creo que no va a ser necesario, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Pues, si nadie lo solicita 'y, en
el caso de lo que lo solicitara, nadie se opone, vamos
a hacerlo conjuntamente.

Empezaremos por la votacién de la proposicién no
de ley 63/08, formulada por el Grupo Parlamentario
Popu?;r.

Comienza la votacién. Finaliza la votacién. Que-
da aprobada al haber obtenido sesenta y
cuatro votos a favor.

Vamos a votar a continuacién la proposicién no de
ley 73/08, formulada por el Grupo Parlamentario del
PAR.

Comienza la votacién. Finaliza la votacién.
Queda aprobada por unanimidad de los
presentes.

Y, desde la Presidencia, felicito la eficacia de la
transaccién que han realizado ustedes.

Turno de explicacién de voto.

Sefior Barrena, tiene usted la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escano]: Gracias, sefior presidente.

Quiero expresar el agradecimiento por el esfuerzo a
todos los grupos, y especialmente a quienes eran propo-
nentes de las iniciativas que hemos votado, porque al
final se ha conseguido salvar lo que, en principio, creo
que le inferesa a esta camara, le interesa a todos los
grupos politicos y le interesa a la ciudadania de Ara-
gén, y es empezar a caminar en la senda del consenso
en lo que son la defensa de nuestro Estatuto, la defensa
de la exigencia de la ejecucion de las infraestructuras
que necesita Aragén, que han sido tantas veces compro-
metidas, y, ademds, también en lo que es iniciar un re-
corrido que nos permita seguir defendiendo lo que
siempre ha sido una constante en esta tierra, que ha
sido la defensa de una gestion del agua adecuada, co-
rrecta y teniendo en cuenta las necesidades de toda la
cuenca y de todos sus habitantes, y especialmente en la
cdmara aragonesa de la ciudadania de Aragén.

Gracias.

El sefor PRESIDENTE: Gracias.
Sefior Fuster, por favor, explique el voto de Chunta
Aragonesista.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

Seforias.

Hemos dado finalmente nuestra aprobacién a estas
dos iniciativas, no sin antes acordar que se introduje-
ran cambios importantes, que transforman el sentido
en el que planteaban de una forma importante: en el
caso de la del Partido Popular, incorporar que sean las
obras del Pacto del Agua con las modificaciones acor-
dadas en la Comisién del Agua supone que no esta-
mos apoyando obras que ya estdn desestimadas,
como Janovas, como Santa Liestra, etcétera, que, pre-
cisamente, fueron anuladas, en unos casos, por modifi-
caciones medioambientales y, en otros, por acuerdos



DIARIO DE SESIONES DE LAS CORTES DE ARAGON. NUMERO 20. Fascicuto 1.2, 22 v 23 pe MAYO DE 2008 1463

de la Comisién del Agua. Hecha, en este caso, la sal-
vedad, en relacién con esos acuerdos en la Comisién
del Agua, de la posicién que tuvo y mantiene nuestro
grupo de rechazo a un caso concreto, que son las
obras del recrecimiento de Yesa, como ya todas sus
seforias saben; pero acuerdo respecto a las otras vein-
tinueve actuaciones que estan en el Pacto del Agua y
que queremos que se lleven a delante, que se ejecuten
con més diligencia, sin tantos retrasos y sin acumular el
enorme agravio que se viene acumulando a lo largo
de los Gltimos afos.

Respecto a la segunda iniciativa, més trascendente
todavia: el punto segundo equivale a la iniciativa del
Partido Popular y ya estd dicho lo que tenia que decir
al respecto, pero el punto primero, tal y como estaba,
si no se hubiera modificado, si no se hubiera eliminado
lo del traspaso a Aragén de esa gestién, hubiéramos
estado dando argumentos y municién de primera fila
al Gobierno catalén para reclamar ellos hacer lo que
desde Aragédn estamos pidiendo, y, por tanto, les esté-
bamos reforzando en su posicion de defensa del tras-
vase del Ebro a Barcelona.

Evidentemente, una cosa es lo que aparece en el
Estatuto, en la disposicion adicional, en relacién con la
reserva hidrica de los seis mil quinientos cincuenta
hectémetros, que no es una disposicién competencial
que otorgue competencias a Aragdn respecto a eso,
sino que es una referencia simbélica que aparece en
una de las disposiciones adicionales, en concreto... La
tengo a mano; quiero decirlo porque a veces se repite
y da la sensaciéon de que estamos diciendo alguna
cosa realmente trascendental e importante. Quiero que
quede claro que, en la disposicién adicional quinta, lo
que dice es que «la planificacién hidrolégica concreta-
ré las asignaciones, inversiones y reservas para el
cumplimiento del principio de prioridad en el aprove-
chamiento de los recursos hidricos de la cuenca del
Ebro y de los derechos recogidos en el articulo 19 del
presente Estatuto...» (es decir, la planificacién hidrolé-
gica; es decir, el Gobierno central, que es quien tiene
la competencia), y afiade: «considerando que la reso-
lucién de las Cortes de Aragédn de 30 de junio de
1992 establece una reserva de agua para uso exclusi-
vo de los aragoneses de seis mil quinientos cincuenta
hectometros...». Esta es la tan famosa reserva, una
alusién a que en el afio noventa y dos hubo un dia en
que las Cortes de Aragén dijeron que seria bueno que
Aragén tuviera esta reserva; pero, como ven, ningln
derecho especifico competencial, ningin derecho a
que Aragédn tenga esa gestidn de las aguas, que, si lo
hubiéramos aprobado tal y como aparece en el texto,
hubiera sido, sin duda, una tremenda municién negati-
va para los intereses de Aragén. Por eso, con respon-
sabilidad, hemos propiciado que se produjera ese
acuerdo, porque los intereses de Aragén estan por
encima de los acuerdos parlamentarios que podemos
tomar en un momento determinado y las posiciones
partidistas que podamos tener.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Pues muchas gracias, se-
for Fuster.

Turno del Partido Aragonés. Su portavoz, el se-
for Allué, puede explicar el voto.

El sefor diputado ALLUE SUS [desde el escano]:
Gracias, presidente.

Deben ser los efluvios del pleno conmemorativo del
XXV aniversario, porque parece que se van producien-
do acuerdos, y yo creo que muy importantes. 3Qué no
harian el Partido Aragonés y este grupo parlamentario
por recuperar —si es que se perdid, que yo nunca lo he
considerado asi— el consenso perdido y, sobre todo, lo
que es en materia y en politica hidrdulica? Haremos lo
que esté en nuestra mano para provocar votaciones de
esta naturaleza. Eso no quiere decir que no discrepemos
de algunas argumentaciones o que no haya diferencias
en las distintas formaciones politicas. Obviamente, el
Partido Aragonés defenderd siempre la importancia de
nuestra disposicién adicional quinta, aunque solo sea
porque de esa deposicién adicional quinta emana esta
iniciativa, que, desde luego, nosotros no consideréba-
mos en ningln caso y seguimos manteniendo que no
tiene ningdn reparo constitucional.

La propia disposicion adicional quinta establece
una reserva de agua para uso exclusivo de los arago-
neses de seis mil quinientos cincuenta hectémetros ci-
bicos, lo establece el Estatuto, viene establecido por
ley anteriormente, y creemos nosotros que podremos
enfonces gestionar esa reserva.

Creo que los objetivos que perseguia la iniciativa,
en los términos en los que estaba redactada, los podre-
mos conseguir igualmente con la participacién en los
aprovechamientos hidréulicos de esta reserva estraté-
gica. Y si, con esta redacciéon, conseguimos el consen-
so de toda la cdmara, pues, desde luego, pues para
nosotros, miel sobre hojuelas.

El debate, desde luego, es més profundo. Segura-
mente, ni siquiera el tiempo que tenemos en tribuna
para defender la iniciativa nos permite explicar y ana-
lizar con profundidad las posibilidades que puede ge-
nerar, efectivamente, el desarrollo estatutario en esta
materia.

Pero yo creo que hay muchas reflexiones en las que
todavia podemos profundizar en esta cdmara: sobre el
interés autonémico como principio informador de la
gestién del agua, que tiene su base constitucional y
que, desde luego, también tiene su base estatutaria; el
hablar de competencias en funcién del interés de los
aprovechamientos hidréulicos, a lo que hace referen-
cia la propia Constitucién, o la competencia en funcién
del territorio por el que las aguas discurren. Se trata,
obviamente, de armonizarlos y acomodarlos a las nue-
vas redacciones del Estatuto de Autonomia.

Y esto que digo tiene su base constitucional en sen-
tencia del Tribunal Constitucional. Por lo tanto, en nin-
gln caso pretendiamos que se generase la discrepancia
por parte de la oposicién. Pero, bueno, al final, creo
que hemos llegado acuerdos razonablemente bien, y
espero y deseo ademds que esta voluntad de acuerdo
siga toda la tarde hasta que culmine el Pleno.

Nada més, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Turno del Grupo Parlamentario Popular. Sefior Sué-
rez, tiene la palabra.

El sefior diputado SUAREZ ORIZ [desde el escaio]:

Si, sefior presidente.
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Hemos votado, légicamente, a favor de la iniciativa
del Partido Popular porque lo que estdbamos plantean-
do es que solamente la participacién de la Comunidad
Auténoma de Aragén en la ejecucién de las obras hi-
draulicas competencia del Estado puede dar agilidad
para que se ejecuten y, por tanto, por fin resolvamos el
problema de nuestras obras pendientes.

Y hemos votado también a favor, con las transaccio-
nes correspondientes, la iniciativa del Partido Arago-
nés: el punto segundo, porque coincidia con el nuestro,
y los puntos uno y tres, porque la transaccién ha sido
hablar de participacién —también aqui— en la ges-
tién de la reserva hidrica competencia del Estado, y no
el traspaso de la reserva hidrica del Estado a Aragén,
cuestion, portavoz del PAR, que nosotros creemos que
es claramente inconstitucional, y hay argumentos juridi-
cos. Yo ya decia antes, y, puesto que ha habido acuer-
do, no me voy a extender, pero el acuerdo del Guadal-
quivir mantiene la planificacién hidrolégica —por su-
puesto, competencia del Estado—, es exclusivamente
para la mayor parte de los embalses, y tengo que decir
que esté recurrido al Tribunal Constitucional, como sus
seforias saben, por la Junta de Extremadura, y ade-
més con informes muy explicitos sobre esas razones.

Y alguna aclaracién también que le tengo que ha-
cer al sefior Allué, en términos, si se quiere, de conteni-
do: cuando se habla de autoridad competente, tanto
en la sentencia del Tribunal Constitucional como en la
directiva de la Unién Europea del afio 2000, estd ha-
blando de distintas autoridades competentes en fun-
cién de las materias; asi, habré una autoridad compe-
tente, por ejemplo, en materia de concesiones admi-
nistrativas, otra en materia de proteccién de medio
ambiente, vertidos industriales, ordenacién del territo-
rio, obras pUblicas, régimen energético o pesca fluvial.
Es decir, cuando se habla de distintas autoridades
competentes, tanto el Tribunal Constitucional como la
directiva de la Unién Europea se estdn refiriendo en
funcién de las materias. Yo creo que esa es una aclara-
cién muy importante.

Pero, aparte de estas razones juridicas, sefior Allué,
que estoy seguro que usted y yo seguiremos debatien-
do esto mafiana y pasado y muchos dias, politicamen-
te hablando, me hubiera parecido un error que se hu-
biera votado tal como venia a esta cdmara, porque
hubiéramos armado —repito mis palabras de antes—
a los mas fuertes, y en concreto a la Comunidad Auté-
noma de Catalufia, estariamos reforzando su posicién
respecto al control del Delta, que es tanto como decir
al control del Ebro.

Muchas gracias, presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefor dipu-
tado.

Grupo Socialista. Sefior Tomés, explique el voto,
por favor.

El sefior diputado TOMAS NAVARRO [desde el
escario]: Si, gracias, sefior presidente.

Puesto que entendemos que este es un asunto de
todos, desde el Grupo Parlamentario Socialista, a to-
dos hemos querido tender la mano, y agradezco que
la mano nos la hayamos tendido entre todos. Creo
sinceramente que todos hemos demostrado nuestra fir-
meza cuando se trata de defender los intereses que, en

definitiva, son los intereses de Aragén y los intereses
de los aragoneses.

Hemos llegado a un acuerdo que entendemos que
es importante, mds bien diria importantisimo, en pos
del planteamiento estatutario, de nuestro planteamien-
to, que queda perfectamente esbozado en el Estatuto.
Y, desde luego, hemos recuperado esa unidad, que
alguno parecia poner en entredicho, en lo que se refie-
re a la politica hidraulica.

Nada mads, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Y permitanme, sefiorias, que me tome una licencia
extempordnea por mor de una vieja querencia y sensi-
bilidad con el tema que ustedes acaban de acordar:
quiero expresarles mi felicitacién por el acuerdo que
han alcanzado, me siento francamente orgulloso. Mu-
chas gracias.

Debate y votacién de la proposicion no de ley 67/08,
relativa a los servicios de los trenes Avant, presentada
por el Grupo Parlamentario Popular.

El sefior Martin tiene la palabra.

Proposiciéon no de ley nom. 67/08,
relativa a los servicios de los trenes
Avant.

El sefior diputado MARTIN MINGUIJON: Buenas
tardes.

Gracias, presidente.

Voy a intentar ser escueto, ser breve, pero no por
eso menos conciso, habida cuenta de la extensién de
nuestro orden del dia y de la hora que es.

Todos conocen el tema que nos ocupa y el tema que
estamos hablando. Yo quiero recordarles cuando se
puso en marcha, gracias a Dios, en el afio 2003 el
AVE, que enfonces no pasaba —y recuerdo bien— por
nuestra ciudad, la ciudad de Calatayud; pero, bueno,
luego hicimos un cambio de trazado para que pudiera
pasar y luego parar, y, por lo tanto, ese es uno de los
femas que nos ocupan.

Estaba previsto que se pusieran unas lanzaderas.
En principio, se pusieron unos trenes regionales diésel,
los TRD, que daban un servicio aceptable a todas
aquellas personas (funcionarios, estudiantes...) que
van y vienen de Zaragoza a Huesca, de Zaragoza a
Calatayud, y viceversa, con este tipo de trenes, tenien-
do en cuenta la importancia que suponen para una
familia o para un empleado este tipo de servicios.

Por fin, luego llegaron los famosos Avant que tanto
desedbamos, sobre todo en la via de Calatayud-Zara-
goza, que podian coger los doscientos cincuenta kilé-
metros por hora, y también, por supuesto, la via (no
tan adecuada, pero parece ser que algin dia podré
arreglarse en condiciones) que va a Huesca.

Pero, sin embargo, las frecuencias ya no eran las
que prometieron que iban a ser. De hecho, en otros
tramos nacionales se pueden poner ejemplos: en el
tramo Toledo-Madrid hay veinticuatro viajes, dos en
cada sentido; Segovia-Madrid, veintidés; Puertollano y
Ciudad Real, veintiocho (es decir, catorce en cada
sentido). Sin embargo, Huesca-Zaragoza solamente
son seis, tres en cada sentido, y lo mismo ocurre con el
trazado Zaragoza-Calatayud.
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Los horarios son uno de los problemas importantes,
el mas importante. Hay que tener en cuenta que esto es
un servicio publico y que, por lo tanto, tiene que adap-
tarse a la sociedad y tiene que dar un servicio a la so-
ciedad. No sabemos por qué razén se han cambiado
algunos horarios, que, por supuesto, no facilitan, ni en
un sentido ni en otro, ni hacia Huesca ni hacia Calata-
yud, el que los profesionales, el que los estudiantes, el
que las personas, el que los ciudadanos puedan ir en
los horarios adecuados, causando, y créanme que se
lo digo sinceramente, verdaderos perjuicios y graves
problemas a todas estas familias, a toda esta gente
que estd sufriendo estas consecuencias. Y, de hecho,
hay muchas personas afectadas: aqui me han traido
unas copias de miles de firmas ya que se han recogido
por parte de una asociacién de consumidores; también
me han llamado otras diciendo que, por favor, tratéra-
mos de arreglar esto lo antes posible.

Yo creo que este es un ejercicio de responsabilidad
que tenemos que hacer aqui todos, que, ademds, corre
prisa y que, ademds, es importante que se pueda rea-
lizar ya.

El sefior Morldn, nuestro secretario de Estado ara-
gonés, concretamente de Huesca, dijo y prometid
arreglarlo (esto lo dijo el pasado 5 de este mes de
mayo); pero, sin embargo, hasta ahora, con la urgen-
cia que supone este asunto, que supone mucha urgen-
cia, Renfe no ha dicho ni una sola palabra. También
dijo hace cuatro afios que la via de Huesca estaba en
mal estado; han pasado cuatro afios y sigue sin hacer
nada el secretario de Estado, siendo, ademds, de
Huesca.

Por lo tanto, pensemos y reflexionemos. Y, por fa-
vor, les pido que apoyen esta proposicién no de ley
pensando en los usuarios, pensando en las familias
afectadas.

sEs normal, por ejemplo, que tenga mejores servi-
cios Calatayud-Madrid que Calatayud-Zaragoza?, zes
normal esto? Este es un asunto, por lo tanto, urgente,
que no se puede dilatar ni con estudios ni ahora con
andlisis, porque lo que creo es que hay que solucionar-
lo inmediatamente ya, independientemente de que,
con posterioridad, se hagan los estudios.

Por eso, nuestro grupo ha presentado esta proposi-
cién no de ley, que espero que todos ustedes apoyen,
pensando en las personas que sufren estas consecuen-
cias, que es lo mas importante.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Pues muchas gracias, sefior
diputado.

Hay una enmienda presentada por el Grupo Parla-
mentario Socialista, que puede ser defendida a conti-
nuacién. Lo hard el sefior Berdié. Tiene la palabra.

El sefor diputado BERDIE PABA: Gracias, sefor
presidente.

Buenas tardes, seforias.

Desde el Grupo Socialista, compartimos en lineas ge-
nerales —y, al decir «en lineas generales», queremos
decir en lo fundamental—, el fondo de la proposicion no
de ley que se presenta desde el Grupo Popular. La com-
partimos y sabemos, y ademds nos consta documental-
mente, que es una preocupacién que fambién tiene, y en
ello estd trabajando, el Gobierno de Aragén.

Presentamos esta enmienda con el dnimo —asi lo
entendemos nosotros, l6gicamente, y por eso la pre-
sentamos— de mejorar algo y, por lo tanto, con el
animo constructivo de aportar a la proposicién no de
ley algin elemento que entendemos que es fundamen-
tal para poder lograr la mejora que todos persegui-
mos: el Gobierno, por su parte, y desde esta cdmara,
los grupos parlamentarios, que es a lo que estamos,
por la nuestra.

Y en ese sentido, planteamos al proponente, al
Grupo Popular, que se estudie la mejora de la oferta
de servicios presentados por los trenes Avant en las li-
neas de Calatayud y de Huesca, siendo conscientes
ademds —y no me voy a meter en eso, pero todos lo
sabemos y creo que coincidimos— de que no son idén-
ticamente iguales los problemas en una y en ofra linea.
Por lo tanto, las alternativas que se den en ambas no
las sé ahora, ni las podriamos adelantar ni la sabemos
ninguno, pero, en todo caso, tendran que ser alternati-
vas con una cierta variacién, porque los problemas no
son idénticos.

Y decimos asimismo que se mejore la adecuacién
de horarios, que también nos parece lo fundamental,
asi como el incremento —creemos que esta es una
aportacién a la propuesta que se hace— de material
rodante, precisamente para que los parédmetros de
ocupacién se incrementen de acuerdo con las necesi-
dades de los usuarios.

Esta es la propuesta que hacemos al primer punto
de la proposicién no de ley, porque en el segundo
punto de la proposicién no de ley estamos de acuerdo.
Es evidente que las tarifas del nuevo servicio son acor-
des al ahorro de tiempo que se produce en cada des-
plazamiento en comparacién con las regionales ante-
riores. En este caso, como la propuesta del grupo pro-
ponente tampoco concreta, ya nos parece positivo y
no lo hemos enmendado, porque también entendemos
que los problemas son distintos en la linea Calatayud-
Zaragoza y en la linea Zaragoza-Huesca.

Ahora, alguna reflexién un poco general que quere-
mos terminar haciendo desde el Grupo Socialista en
este debate.

En primer lugar, es evidente que los Avant han su-
puesto un avance importante con respecto al anterior
tipo de trenes, los TRD, y yo creo que esto lo tenemos
que reconocer todo el mundo: ha supuesto mejoras en
la velocidad, en la comodidad, en la capacidad de los
usuarios (se ha pasado de ciento treinta y cuatro usua-
rios por TRD a doscientos treinta y siete por Avant). Y
también es cierto, y por eso estamos de acuerdo —di-
gamos— en el fondo de lo que aqui estamos debatien-
do, también es cierto que, junto a esta novedad y a
estas mejoras, han surgido algunos inconvenientes, a
los que, desde luego, tampoco nuestro grupo resta im-
portancia, como no se la resta el Gobierno de Aragén
en las gestiones que estd haciendo, insisto, gestiones
documentadas.

sCudles son esos inconvenientes? Los ha nombrado
el grupo proponente: los horarios y, efectivamente, que
ha subido el precio del billete (puede haber varias cir-
cunstancias). Sin embargo, la mejora, por ejemplo, en
la linea Calatayud-Zaragoza es de veintisiete minutos
sobre, aproximadamente, una hora (veintisiete treinta
minutos); en Huesca es mucho menos, por el problema
del trozo de via Tardienta-Huesca, como todos ustedes
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saben, que es de via Unica y hay momentos en que los
trenes tienen que reducir la velocidad e incluso dejar
pasar a otros, y ahi el tiempo es muchisimo menos.

Bueno, con este andlisis, lo que nosotros plantea-
mos al grupo proponente es que, efectivamente, lo na-
tural seria —y ningln mejor impulso al Gobierno que
este— que saliese con consenso de toda la camara la
propuesta que queremos hacer de que se aborden las
mejoras que planteamos, por un lado, nosotros en la
enmienda 'y, por otro lado, en la propia proposicién de
ley que presenta el grupo proponente.

Por lo tanto, solicitar desde el Grupo Socialista al
grupo proponente que no se trata de que compita-
mos, se trata de que logremos consenso para que to-
dos los usuarios de las lineas Calatayud-Zaragoza y
Calatayud-Huesca puedan recibir las mejoras lo antes
posible.

Nada mads, y muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
slzquierda Unida desea intervenir? Puede hacerlo

a continuacién para fijar la posicién de su grupo.
Sefior Barrena, tiene la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
fior presidente.

Seforias.

Nosotros vamos a apoyar esta iniciativa por... Bue-
no, es un argumento que me han oido ya en mds de
una ocasion: nuestro modelo de comunicacion, desde
luego, es otro, es el ferrocarril convencional; nos sigue
pareciendo que la alta velocidad estd generando més
problemas que los que aporta porque, en definitiva,
sirve solo a una parte de la poblacién, no a la gran
mayoria, y en un territorio como Aragén, desde luego,
creemos que es mds importante el que vertebra el terri-
torio que este.

No obstante, es este el modelo por el que se ha
optado, y, a partir de ahi, lo que nosotros pedimos es
que, una vez que esta es la decisién que han tomado,
que la cumplan y la apliquen bien; por lo tanto, sin
provocar agravios, sin provocar tratos diferenciados y
garantizando igualdad de oportunidades, que es un
principio constitucional. Por tanto, es légico que, una
vez que han tomado esta decisién, garanticen que la
frecuencias y los horarios de los trenes que unen las
localidades (en este caso, Zaragoza con Huesca y con
Calatayud) se incrementen y se adapten a las necesi-
dades de quienes los utilizan diariamente.

Y estamos también de acuerdo con el punto dos,
aunque me va permitir, sefior Martin, que le explique
una maldad: desde la izquierda, entender que las tari-
fas sean acordes al ahorro de tiempo quiere decir que,
cuanto mds tiempo ahorre, mds baratas; desde ofros, a
lo mejor quiere decir que, cuanto mejor servicio doy,
mds caro. Entonces, no lo sé, ya le digo que habré que
estar muy atentos a qué interpretacién nos hacen de
este parrafo, una vez dicho.

Pero, insisto, cuenten con nuestro voto favorable.

Graciaos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Chunta Aragonesista. El sefior Fuster, nuevamente,
infervendrd para fijar la posicién con los servicios de
los trenes Avant.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Seforias.

Hemos denunciado en las ltimas semanas la cir-
cunstancia y lo que hemos entendido que era un agro-
vio respecto a la forma de instaurar los servicios de
trenes Avant en Aragén, como antes lo fue el estable-
cimiento de las lanzaderas, como antes lo fue la no
existencia de bonos, de descuentos especiales o de
tarifas no proporcionadas al servicio que se daba.

En este caso, compartimos el fondo de la iniciativa,
asi lo hicimos pUblico también, y citaré solo un ejemplo
del caso de la ciudad de Huesca (en el caso de Cala-
tayud, ha hecho referencia el portavoz del grupo pro-
ponente): para la ciudad de Huesca, habia cinco TRD
(trenes regionales diésel), que tenian ciento doce pla-
zas y tardaban cincuenta minutos; A cambio de ellos,
se nos han puesto tres Avant, con el doble de plazas
(que, para el nimero de personas que pueden utilizar-
los, parece, sin duda, un nimero excesivo) y que tarda
cuarenta y ocho minutos (de cincuenta, a cuarenta y
ocho minutos), con unos horarios peores que los otros,
no ajustados, y con una notable diferencia de pre-
cios, es decir, el billete sencillo, que en TRD costaba
seis euros, en el Avant, ahorrando dos minutos, cues-
ta 9,9 euros. Por tanto, no se ahorra dinero, se tienen
precios muy superiores y los horarios tampoco son los
més adecuados.

Evidentemente, no parece que en este punto de es-
tado de las cosas esta sea una buena solucién, y por
eso nos parece oportuno plantear esta iniciativa para
darle respuesta.

En este sentido, refrendamos los argumentos expues-
tos por el grupo proponente.

No tendriamos tampoco problemas en que, si acep-
ta la enmienda que se plantea por parte del Grupo
Socialista, se estd diciendo también lo mismo, se estd
en la misma direccién, con una redaccién diferente y
con una precisién mayor, no tendriamos problemas en
hacerlo.

Y si le pediriamos que aceptara y que aceptaran los
demés grupos una enmienda in voce, que debiéramos
haber presentado escrita, pero que, bueno, los plazos
apremian y no le ha dado tiempo, en concreto a este
portavoz, de hacerlo, un punto tercero que sea: «Esta-
blezca igualmente servicios de trenes Avant entre Zaro-
goza y Lérida, adaptandose también horarios, frecuen-
cias y tarifas a las circunstancias reales».

Evidentemente, saben sus sefiorias que este proble-
ma..., incluso puede que haya cada dia més usuarios
directos que van en autobuses, en unas circunstancias
nada recomendables, todos los dias de Zaragoza a
Lérida, digo que todavia puede ser mdas gravoso por-
que la distancia es mayor que en el caso de Calatayud
y, por supuesto, que en el de Huesca. Y, curiosamente,
se han instaurado servicios de trenes Avant de Barcelo-
na a Lérida y, sorprendentemente, no se sabe por qué,
ni se ha anunciado tampoco que vaya a hacerse préxi-
mamente, no se ha instaurado el servicio de trenes
Avant de Zaragoza a Llérida cuando resulta que es
nuestra referencia inmediata.

Entonces, bueno, con la literalidad que le he dicho,
les ruego al portavoz y al resto de los grupos de la
camara que tengan a bien aceptar la enmienda para
que podamos completar globalmente y nos preocupe-
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mos por los tres destinos que en estos momentos son
susceptibles de disponer de servicios de las caracteris-
ticas de estos trenes Avant, es decir, Calatayud, Huesca
y Zaragoza.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Turno del Partido Aragonés. El sefior Ferrer inter-
vendrd en su nombre.

El sefior diputado FERRER GORRIZ: Muchas gra-
cias, sefior presidente.

Sefiorias.

Coincidimos en algunas de las cosas que se han di-
cho aqui. Desde la implantacién del AVE en el afio 2003,
este es un servicio que ha venido muy bien y ha servi-
do como motor de desarrollo en una buena parte del
territorio, sobre todo con la implantacién después de la
segunda parte, con el trayecto hasta Barcelona.

En ese aspecto, hay que decir que el AVE si que so-
luciona bien lo que son grandes trayectos; que, en estos
grandes trayectos, los precios son competitivos y que,
ademds, son adecuados, practicamente, a los que hay
en todo el ferritorio nacional, y, por lo tanto, quedan
bien resueltos estos trayectos largos, pero no asi en los
trayectos de ciudades intermedias y, ademds, de tama-
fio medio, como es el caso que nos ocupa de la mocién
presentada, el caso de Huesca y de Calatayud.

Y tengo que decir que los tres Avant se presentaron
como una solucién c?lternotivo, una solucion valida
para estos pequefios trayectos, que, por comodidad,
se pueden acomodar mejor a los horarios y se pueden
acomodar mejor a los trayectos y frecuencias, pero no
ha surtido todo el efecto beneficioso que hubiera sido
de desear de la implantacién de estos trenes, yo creo
que por dos motivos fundamentales: en primer lugar,
porque la falta de material rodante o, por lo menos, la
no abundancia de material rodante ha hecho que los
horarios no se hayan podido acomodar perfectamente
a los antiguos TRD que circulaban por las vias, pero
también porque, a lo mejor por la premura del tiempo,
no estén disponibles los bonos, es decir, por una serie
de circunstancias que han venido, de alguna manera,
a difuminar un poco esta buena imagen que tenian los
Avant y que en ofras partes del territorio, desde luego,
funcionan correctamente.

Pero tengo que decir que la proposicién que ha pre-
sentado el Partido Popular, con buenas intenciones,
desde luego, con buena voluntad de resolver, plantea
una solucién global para los dos problemas, tanto Cala-
tayud como Huesca, cuando no es el mismo problema:
en Huesca, el problema no es de horario, por lo menos
por la mafiana, si en Calatayud, y si que es en Huesca
de precios, y se ha dicho aqui también, por los tiempos
que tardan y el ahorro de tiempo que es, que es menor
y, por lo tanto, no esté ajustado el precio al ahorro del
tiempo que se puede producir, y, en el caso de Calato-
yud, la verdad es que el primer tren procedente de Za-
ragoza llega a las nueve y media y que el primer tren
procedente de Calatayud llega a Zaragoza a las diez y
media, con lo cual no son unos horarios competitivos y
unos horarios que se adecuen a los usuarios.

Ademds, tengo que decir que tiene que ser también
—yo diria— competencia de Renfe el poner horarios
competitivos para ser competitivo en el negocio. Es

decir, con unos horarios competitivos, se puede ganar
en el nimero de viajeros; con unos horarios como los
que tiene, dificilmente lo podré hacer.

Por lo tanto, yo veo mucho mas ajustada la pro-
puesta del Partido Socialista, la enmienda que ha pre-
sentado, en el sentido de que se acomoden y se estu-
dien cuéles son las posibles soluciones a estos proble-
mas. Si la falta de material rodante se soluciona, natu-
ralmente, poniendo mds material rodante, este proble-
ma quedaria perfectamente solucionado, porque se
podrian acoplar los horarios en este caso de Calata-
yud y poder llegar a primera hora de la mafiana.

En el caso contrario, de que no fuera este el proble-
ma, pues hay otras posibles soluciones que por parte
del departamento se estén estudiando y que podrian
paliar este problema, como seria poder resucitar algin
TRD de forma provisional hasta que este material ro-
dante estuviera hecho, y, en todo caso, buscar en la
propia linea del AVE, en los AVE que salen de Zarago-
za a las siete de la maiana, buscar, de forma transito-
ria también, esa posible solucién a este horario por la
mafiana que no estd solucionado.

Por lo tanto, yo le anuncio que en la primera parte,
si se acepta la enmienda, y yo pediria un esfuerzo,
porque muchos temas parecidos a este han salido por
unanimidad en anteriores ocasiones, yo pediria un es-
fuerzo de consenso, un esfuerzo de aproximacién en
las dos posturas.

Y, por supuesto, completamente de acuerdo tam-
bién en la segunda parte de la propuesta del Partido
Popular, porque creo que todos pensamos que no se
adecuan los precios que se han oﬁartodo con el ahorro
de tiempo que ello ha supuesto.

Por lo tanto, el ocuercr; total en el segundo punto y,
en el primero, yo rogaria un esfuerzo de transaccién
para poderlo aprobar también.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Sefor Martin, spuede usted fijar la posicién en rela-
cién con la enmienda del Grupo Socialista? Tiene la
palabra.

El sefior diputado MARTIN MINGUION [desde el
escano]: Si, gracias, presidente.

Decir que es una enmienda que, dada la urgencia
que tiene esta iniciativa, no podemos aceptarla, porque
en este momento decimos: estudiar, si, pero después de
que se repare el dafio que se estd haciendo a los usua-
rios. Por lo tanto, se puede estudiar, pero, de momento,
creemos urgente solucionar esto aprobandolo.

Estamos de acuerdo también con la enmienda, en
este caso in voce, que ha hecho Chunta Aragonesista
porque nos parece que es adecuada.

Y esa es la posicién que tiene nuestro grupo.

Gracias, presidente.

El sefor PRESIDENTE: Gracias, sefor diputado,
ademés, por fijar la posicién también respecto de la
enmienda in voce de Chunta Aragonesista.

Y ahora, si solicita la palabra el sefior Berdié, diga-
me por qué.

El sefior diputado BERDIE PABA [desde el escario]:
La inexperiencia, sefior presidente. Es para pedir un
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pequefio receso, para hacer una propuesta al grupo
proponente, a ver si llegamos a un acuerdo.

El sefior PRESIDENTE: Pues, ante la peticién...

El sefior diputado BERDIE PABA [desde el escario]: Lo
puedo hacer, si quiere, para que entienda de qué va.

El sefior PRESIDENTE: {No, no, no! [Rumores.] Yo
creo que ya hemos experimentado esta mafiana la ne-
gociacién en abierto. Es mejor suspender la sesion,
porque lo que dispone el Reglamento es que el presi-
dente podrd suspender la sesion; no es que la suspen-
derd, pero, en este caso, creo que lo conveniente es
suspenderla unos instantes, rogdndoles que no aban-
donen la sala.

Se suspende la sesién durante unos instantes.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesién.
Sefior Martin, nuevamente, tiene usted la palabra.
Silencio, por favor. Seforias, silencio.

El seior diputado MARTIN MINGUUON [desde el
escano]: Gracias, sefior presidente.

Hemos llegado a un acuerdo, puesto que ya habia-
mos hablando anteriormente, aunque parezca ahora
muy precipitado, pero la palabra correcta es «cam-
biar» en vez de «estudiar que se aborde», en la en-
mienda del Partido Socialista, y, por lo tanto, lo hemos
aceptado para que se dé solucién a este problema.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, silencio, por favor.
En sintesis... —silencio, por favor—, sintetizo: a lo que
acaba de expresar el diputado proponente, les recuer-
do a sus seforias la incorporacién de la enmienda in
voce de Chunta Aragonesista, que implica citar la ciu-
dad de Lérida en el texto. 3De acuerdo? sNadie se
opone a la aceptacién de la enmienda in voce? En
consecuencia, estd definido el texto que vamos a votar
a continuacion.

Silencio, por favor.

Comienza la votacién. Finaliza la votacién. Silen-
cio, por favor, sefiorias! Estamos votando, y todo el
mundo deberia estar sentado. [Rumores.] Queda
aprobada por unanimidad de los presentes.

Turno de explicacién de voto.

Sefior Fuster, tiene usted la palabra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escafio]: Gracias, sefior presidente.

Muy brevemente, por cortesia, para agradecer la
buena disposicién de todos los grupos al haber acep-
tado la enmienda in voce, que constituye ahora el
punto fercero (creo que era importante que esa tercera
parte de los destinos afectados, que era Lérida, se in-
corporara), y también la buena disposicién del grupo
proponente para aceptar la enmienda, que ha permiti-
do que haya un acuerdo de consenso.

Muchas gracias.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefor diputado.
Sefor Ferrer, su turno.
iSilencio, por favor! jSefiorias, silencio, por favor!

El sefior diputado FERRER GORRIZ [desde el

escafio]: Lo mismo, por congratularme de que haya-

mos podido consensuar la enmienda y de que haya
sido aprobada por unanimidad.

Creo que es importante y que, cuando se piden me-
joras en infraestructuras, la unanimidad de la cémara
siempre da més fuerza a las votaciones de la misma.

Por lo tanto, felicitaciones a todos los grupos por
haber llegado al consenso.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.
Sefior Martin, en nombre del Grupo Popular, puede
explicar el voto.

El sefior diputado MARTIN MINGUIJON [desde el
escano]: Si, con brevedad.

Dar las gracias también a todos los grupos por la
colaboracién.

Y ahora lo importante, y de verdad, todos los que
podamos hacer algo, es que esto se cumpla lo antes
posible, porque, desgraciadamente, tengo alguna expe-
riencia de que se han aprobado proposiciones no de ley
que luego no han concurrido con la realidad. Y, aqui, los
usuarios nos estén demandando que se cumplan.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Berdié, su turno para explicar el voto.

El sefior diputado BERDIE PABA [desde el escaro]:
Si, sefior presidente.

Agradecer también la aceptacién de la enmienda
del Grupo Socialista, que entendemos que mejora lo
que pretendemos, que es que, en definitiva, para que
los parédmetros de ocupacién se incrementen de acuer-
do con las necesidades de los usuarios, esto es, en la
medida en que la demanda aumente, no tenemos nin-
guna duda de que también Renfe atenderd esa deman-
da en la medida en que aumente.

Y, por ofra parte, resolvemos también el problema
de que, naturalmente, cuando deciamos «que se estu-
die el tema de los horarios», no intentdbamos, por su-
puesto, escurrir ningin bulto. Por lo tanto, que se
aborde. Y se supone, ademds, que, para abordar la
modificacién de horarios, habrd que estudiarlo, y lo
estudiard quien lo tenga que estudiar (esto parece que
se cae por su peso, 3no?).

Pero, en el fondo, yo creo que coincidiamos, y, por
lo tanto, el agradecimiento también del Grupo Socialis-
ta por la aceptacion de la enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Pues muchas gracias.

Pasamos nuevamente al agua.

Debate conjunto y votacién separada de las si-
guientes proposiciones no de ley: la nimero 69/08,
sobre la pérdida de vigencia deTreol decreto ley que
ampara el trasvase del Ebro a Barcelona, presentada
por Chunta Aragonesista, y la 71/08, sobre la dero-
gacién del actual real decreto ley que autoriza la am-
pliacién hasta Barcelona del actual trasvase del Ebro a
Tarragona, presentada por la Agrupacién Parlamenta-
ria lzquierda Unida de Aragén (Grupo Parlamentario
Mixto).

En primer lugar, intervendré el sefior Fuster, en nom-
bre de Chunta Aragonesista, para defender y presen-
tarnos su proposicién no de ley.
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Proposiciones no de ley nom. 69/08,
sobre la pérdida de vigencia del real
decreto ley que ampara el trasvase
del Ebro a Barcelona, y nom. 71/08,
sobre la derogacién del actual real
decreto ley que autoriza la amplia-
cion hasta Barcelona del actual tras-
vase del Ebro a Tarragona.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA: Gracias,
sefior presidente.

Sefiorias.

Vamos a hablar ahora de ese real decreto que tan
de cabeza nos trae estos dias, y espero que siga en
este debate la buena disposicién y la bisqueda del
acuerdo que hemos tenido en los precedentes, porque
serd bueno para nuestro pais, serd bueno para Arc-
gén, serd bueno para todos, sin ninguna duda.

Estamos planteando en esta iniciativa la derogacién
formal de un real decreto porque entendemos que ha
perdido su vigencia, pero porque entendemos que este
real decreto y esta obra y esta propuesta eran un mero
prefexto, era una excusa (el abastecimiento, me refie-
ro) para cubrir las necesidades urbanas de Barcelona.
Se ha puesto en evidencia a lo largo de las Oltimas se-
manas que era una excusa, un pretexto para conseguir
un objetivo mayor, un objetivo perseguido desde el
afio setenta y tres, cuando se quiso hacer el primer
trasvase del Ebro a Barcelona.

Entiendo que haya quien, de forma ingenua o de
forma bienintencionada, se haya creido durante estos
dias que, detrds de esta propuesta y de este real decre-
to, habia realmente eso: solo la intencién, solo la vo-
luntad de dar respuesta a los problemas de abasteci-
miento de agua a la ciudad de Barcelona, a su entor-
no, a los 5,5 millones de su drea metropolitana, que
practicamente es toda la provincia de Barcelona.

Pero ya advertimos en otros momentos que el con-
sumo doméstico de agua necesario para dar respuesta
a este problema sumaba tan solo 3,6 hectémetros. Sin
embargo, este real decreto autorizaba un trasvase que
permitia incrementar la transferencia de agua en cin-
cuenta hectémetros anuales, luego era evidente que
esa no era la razén de fondo. Pero, por parte de los
defensores, invocando esa solidaridad, que nadie ne-
gaba, por ofra parte, se insistia en que era temporal,
que era excepcional y que era solo para dar respuesta
a esta necesidad puntual. Pues ha transcurrido el tiem-
po y, nunca mejor dicho, el tiempo, con sus lluvias, con
el agua clarificadora y aclaradora, especialmente en
este caso, ha dejado las desvergiienzas de algunos al
descubierto, ha dejado las maniobras de algunos al
descubierto.

Si de verdad hubiera sido un trasvase temporal y
excepcional para solucionar los problemas de agua a
Barcelona, ya se habria derogado este real decreto,
porque el propio real decreto, en su exposicién de
motivos, cuantifica exactamente cudl es el déficit que
padece el area metropolitana de Barcelona y dice
expresamente «la eventualidad de que se mantengan
los valores précticamente inexistentes de precipitacio-
nes, lo que producird un déficit de 3,9 hectémetros
cibicos al mes, de modo que se trata, por tanto, de
evitar, durante un periodo de nueve meses en la hipé-
tesis mas desfavorable, restricciones en la disponibili-

dad de agua para consumo humano, que afectaria a
los cinco millones de habitantes abastecidos por el sis-
tema Ter-Llobregat». Eso dice la exposicién de motivos
del decreto, es decir, que el propio real decreto cuanti-
fica cuél es el déficit que pretende solucionar: 3,9
hectémetros por mes, que, multiplicados por los nueve
meses, nos dan 35,1 hectémetros cibicos.

Y sorprendentemente, gracias a las bondades del
clima, que tiene estas cosas, resulta que a lo largo de
las Gltimas semanas, a lo largo de poco més de un
mes, se ha producido un incremento en las reservas de
més del doble de la cantidad que justificaba este real
decreto.

sQuién hoy, hoy —y repito «hoy»—, en su sano
juicio, puede defender o creerse que, realmente, lo
que se pretende es un trasvase temporal y transitorio
para solucionar este problema? 3Quién puede enten-
der que, para una solucién de emergencia, no de me-
ses, de semanas, alguien pretenda gastarse ciento
ochenta millones de euros, casi treinta mil millones de
pesetas? Evidentemente, nadie, salvo quienes estén, y
lamento que el Gobierno de Aragén haya estado en
esa posicion durante todas estas semanas, salvo quie-
nes estén en la conviccién y en la certeza de que esto
no era un trasvase temporal y transitorio, sino que era
una fransferencia o un trasvase permanente. Por eso se
hacia una conduccién permanente, de obra permanen-
te, de sesenta y dos kilémetros de tuberia, para siem-
pre, y por eso no les importaba gastarse ciento ochen-
ta millones de euros, en lugar de los dieciocho o veinte
que, como maximo, hubiera podido costar una medida
de tipo transitorio.

Es evidente que era asi y también es evidente que
la lluvia caida, el agua caida, ha limpiado y ha puesto
al descubierto las verdaderas intenciones de quienes
pretendian... y pretenden, porque, a pesar de las llu-
vias caidas, a pesar de las reservas almacenadas, si-
guen el sefior Montilla, su consejero y el Gobierno es-
paiiol —que esto me duele més—, siguen defendiendo
que por qué no vamos a hacerlo. El mismo consejero
que dijo que, si se hacia, tenia que hacerse de forma
reversible y que desmontaria los 0ltimos kilémetros
para que quedara claro que era temporal, ese mismo
consejero es el que ahora dice que, llueva o no llueva,
hay que seguir haciéndolo.

Por eso, y espero que en este punto podamos estar
de acuerdo en esta cdmara —no lo entenderia de otra
manera—, por eso planteamos en el primer punto de la
iniciativa «exigir al Gobierno central la derogacién
formal del Real Decreto Ley 3/2008, de 21 de abril,
por cuanto... [me salto la retahila] se han superado las
circunstancias de extraordinaria necesidad [entiénda-
se que esta es la literalidad del propio real decreto]
que han motivado su aprobacién, y, en consecuencia,
el mismo ha perdido su vigencia.

iEsté claro que ha perdido su vigencial Pero squién
decreta que la ha perdido?, squién determina que no
estd en vigor? Tiene que haber un acto expreso de la
Administracién que aprobé la norma (en este caso, el
real decreto ley, convalidado posteriormente en el Con-
greso), y tiene que ser, por tanto, el propio Consejo de
Ministros el que diga expresamente que ha dejado de
estar en vigor y que certifique esa derogacién. Porque,
vista la generalidad y la poca concrecién de las circuns-
tancias que provocarian su pérdida de vigencia (plan-
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tea esos dos supuestos, entendemos que el primero se
ha cubierto més que de sobras), a la vista de que no se
estd produciendo la derogacién vy, sobre todo, en aras
al principio de seguridad juridica, seria —conveniente,
no— necesaria y absolutamente imprescindible, desde
nuestra perspectiva, la derogacién formal de la citada
norma por ofra del mismo rango legal que haga que se
anule el decreto y, en consecuencia, se anulen todas las
actuaciones que de él puedan derivarse.

Quiero recordar que en estos momentos se ha produ-
cido ya la adjudicacién, de cuya publicacién se estd
pendiente, y se estd actuando ya en la tramitacién de las
expropiaciones que se quieren hacer también con tiempo
récord. Luego la exigencia al Gobierno de Aragén de
que se exija al central la derogacién formal del decreto
es una urgencia y una necesidad politica que espero que
compartamos todos los grupos de la cémara.

Pero hay mas: sy si el Gobierno central, como has-
ta ahora y como manifiestan sus méximos responsa-
bles, no quiere derogar este real decreto? Formalmen-
te, seguird en vigor, aunque podamos entender que ha
devenido y que ha dejado de estar vigente al haberse
dado las circunstancias que en él se especifican. Pero,
si no lo hace, hay otras medidas que se pueden tomar,
y por eso nosotros planteamos recurrir, por parte ya,
ahora si, del Gobierno de Aragén, con independencia
de que pudiéramos hacerlo, desde ofras instancias,
otras personas fisicas o juridicas, recurrir ante la juris-
diccién contencioso-administrativa todos —todos— los
actos juridicos dictados bien por el Estado, bien por la
Generalitat de Catalunya, en virtud de lo previsto en
este real decreto al que nos hemos referido. Y, en par-
ticular, estamos hablando de la adjudicacién de las
obras de préxima publicacién, de la infraestructura de
las expropiaciones, etcétera, porque no podemos ha-
blar de la no evaluacién de impacto ambiental, preci-
samente, al estar excepcionado, precisamente por este
real decreto, y de ofros tramites que se saltan gracias
a esta excepcionalidad.

Eso es lo que nosotros solicitamos, y, por tanto, que
pueda desaparecer de una forma clara, sin ningln tipo
de dudas, el decreto y, con él, este trasvase y, con él,
las razones que ofros trasvasistas del Estado espafiol
podian invocar como precedente para reclamar otros
trasvases del Ebro.

Eso es lo que planteamos, entendiendo que, a fe-
cha de hoy, nos parece una auténtica desvergienza
que ni el Gobierno espafol ni el Gobierno catalén
hayan aceptado la mayor de que han desaparecido
las causas que invocaron. Yo ya sé que ellos tenian
ofras razones, porque ellos querian un trasvase perma-
nente para siempre desde el Ebro hasta Barcelona,
pero las que invocaron fueron estas, las que se aproba-
ron en el real decreto son estas, y estas han devenido,
han dejado de estar en vigor por un sentido obvio y
evidente de las cosas, que conviene que alguien ratifi-
que, y ese alguien es el Gobierno central, con la dero-
gacién del real decreto.

Eso es lo que pretende la iniciativa, eso es lo que
pretendemos alcanzar, y, para eso, esperamos el apo-
yo de sus seforias y de sus grupos parlamentarios.

Muchas gracias.

El sefor vicepresidente segundo (LAFUENTE BEL-
MONTE): Muchas gracias, sefior Fuster.

Para la presentacién y defensa de la proposicién
no de ley 71/08, tiene la palabra el sefior Barrena,
por parte de la Agrupacién Parlamentaria lzquierda
Unida de Aragén.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
fior presidente.

Seforias.

Voy a presentar la iniciativa nuestra, voy a fijar
mi posicién con relacién a la que ha defendido el
sefior Fuster y voy a fijar también mi posicién con res-
pecto a la enmienda del Partido Aragonés.

Y les agradeceria, si es posible, que siguieran la
intervencién, puesto que ni siquiera creo que sea bue-
no pensar que, como son las mismas, basta con que
hable un grupo solo.

Para empezar, no son iguales, no son iguales. Entre
ofras cosas, fijense en el fitulo: la que acaba de defen-
der el sefior Fuster habla de la pérdida de vigencia y
la que defiendo yo habla de derogacién, porque yo
juego a la mayor: bajo ningin concepto, bajo ningin
concepto debemos aceptar un trasvase. No puede ser
que estemos pidiendo que retiren uno porque ha perdi-
do vigencia porque ya ha llovido. No puede ser, por-
que eso, al final, serd hacer el juego a quienes buscan
excusas para, en definitiva, implantar los trasvases en
la gestién hidraulica en el Estado espaiiol.

Por lo tanto, sefiorias, yo no defiendo que, como ha
llovido, retiren este real decreto. Légicamente, como hay
que aludir a él, en los antecedentes tenemos que citarlo,
pero, miren, hay una diferencia sustancial entre el punto
uno del sefior Fuster y el texto de la iniciativa que yo
defiendo: que, justamente, lo que le falta a mi iniciativa,
casualmente, es la enmienda que el Partido Aragonés le
hace a la iniciativa de Izquierda Unida. jClarol, es jus-
tificar la posiciéon que ha estado defendiendo el
Gobierno de Aragén: como hay sequia, hay que hacer
esto; como ahora ya ha llovido, no se haga. 3Y si pasa-
do mafiana o dentro de dos meses ya no llueve otra
vez?, sestamos otra vez en las mismas? 3O lo que tene-
mos que hacer es jugar con lo que dice nuestro Estatuto,
que antes lo hemos puesto en valor, y, a partir de ahi,
actuar, como dice, siempre que se haga o una transfe-
rencia de caudales —y esto lo es, en las condiciones
que sean, lo es— o cuando se haga una obra hidraulica
que afecte a los intereses de Aragén2 Y la tuberia, aun-
que ahora ya nos han dicho la mayor, «no, no, la vamos
a hacer pero no la vamos a usar» (yo recuerdo que al-
guien dijo también «vamos a hacer Yesa lo més alto
posible, pero no se llenaré»), tuberia serd.

Por lo tanto, seforias, dejemos claro cudl es la po-
sicién de la cdmara y dejemos claro si nos oponemos
a los trasvases o no o si los vamos a justificar en alguna
circunstancia. Que yo entiendo legitimo que se justifi-
quen, seh?, pero digase asi, digase asi para saber de
lo que hablamos. Porque, evidentemente, no es lo mis-
mo el que, porque no se da una circunstancia, ya no se
haga una cosa que el que esa cosa, que es un trasva-
se, que siempre nos hemos opuesto y que siempre he-
mos dicho que no a los trasvases, no se dé. Porque,
como decimos y dice nuestro Estatuto, 3qué principios
hay que aplicar en la gestién del agua? Desde luego,
los trasvases, no.

Y esa es la diferencia que hay. Yo, por eso, seforias,
les pedia atencién, porque, evidentemente, se van a
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producir dos votaciones. Yo les aseguro que no puedo
aceptar la enmienda del Partido Aragonés a la iniciati-
va de Izquierda Unida, y, en consecuencia, tampoco
votaré a favor del punto uno de la iniciativa de Chunta
Aragonesista si recoge esa parte de su iniciativa.

Por lo tanto, en la linea que habiamos encontrado
aqui, me parece que, para que sea otra vez la bisque-
da del acuerdo, deberiamos pedir la derogacién sin
mas, para no justificarlo ni dar argumentos, ni siquiera
argumentos a futuro, y deberiamos, como dice la ini-
ciativa de Chunta Aragonesista en el punto dos, tomar
todas las medidas administrativas que hagan falta,
porque la obra ya estd adjudicada.

Y en esas condiciones, si sus seforias lo consideran
—y, si hace falta pedir un receso, lo pido para buscar
el acuerdo—, estariamos en disposicién de buscar un
acuverdo. Y si no, pues asuma cada uno lo que tenga
que asumir.

Gracias.

El sefior vicepresidente segundo (LAFUENTE BEL-
MONTE]): Muchas gracias, sefior Barrena.

Para la defensa de las enmiendas presentadas por
parte del Partido Aragonés, tiene la palabra su porta-
voz, senor Allué.

El seior diputado ALLUE SUS: Gracias, presidente.

A ver, sefor Barrena, que tiene también alguna alter-
nativa més a la que ha dicho: podria incluso hasta votar
a favor la de CHA y a favor la suya, jy ya estdl, y le sale
igual de redonda la operacién. No hace falta..., digo
yo, porque, de la misma manera que vota a favor la de
CHA, que dice que es por superar la situacién de emer-
gencia, y luego vota usted la suya, que es, genérica-
mente, por el discurso que trae usted aqui.

Bueno, aqui hay dos iniciativas, de Chunta Arago-
nesista y de lzquierda Unida. El debate genérico lo
podemos hacer cuando se quiera, obviamente, y estén
en su legitimo derecho, jno faltaria més! Pero, al final,
pues ya hemos debatido bastante, ya sabemos cuél es
la posicion que tenemos todos, los errores que la opo-
sicién puede imputarle a este Gobierno y cudles son
las posiciones que ha tomado ya este Gobierno y los
acuerdos que ha tomado el Gobierno. Y, obviamente,
cada uno juzgard, sacaréd sus conclusiones, y nosotros
defenderemos, legitimamente también, posiciones poli-
ticas, sobre todo en esta materia, y usted hara también
lo propio, y siempre, faltaria més, desde el punto de
vista de la regitimidod.

No voy a repetir los argumentos que ya ha repetido
mi grupo parlamentario, especialmente este portavoz,
en anteriores sesiones sobre la materia en cuestién,
sobre todo porque creo que es bueno ahora mismo
centrarse especi?icamente en las iniciativas que se nos
presentan por parte de Chunta Aragonesista y, efecti-
vamente, en la suya.

Y hemos hecho dos enmiendas. No tenemos ningln
problema en aceptar el punto uno de la iniciativa de
Chunta Aragonesista, y, con respecto al punto dos, al
margen de que yo también anuncie un receso para
poder llegar a acuerdos sobre la base de la enmienda
que habia presentado el Partido Aragonés, que, en
cierto modo, como es légico, es consecuencia de los
acuerdos que ha tomado este Gobierno, y que ustedes
ya conocen, de recurrir el punto tres por inconstitucio-

nalidad y de requerir, tanto al Estado como a la Gene-
ralitat de Catalunya, la pérdida de vigencia vy, por lo
tanto, la aplicacién de esa disposicién adicional terce-
ra, que, desde nuestro punto de vista, y entiendo que
desde el punto de vista de todas las formaciones politi-
cas aqui representadas, ha perdido la vigencia, pues
yo creo que no tendremos ningdn problema en llegar
con Chunta Aragonesista a un acuerdo sobre lo que
establece el punto dos, porque también la enmienda
va dirigida a los mismos objetivos, que son los obijeti-
vos que persigue el Partido Aragonés y no me cabe
duda de que persigue también este Gobierno.

Ya me ha dicho Izquierda Unida que no aceptard la
enmienda que le hemos hecho a su iniciativa, pero,
bueno, habria que reflexionar. Pueden ser temas distin-
tos, aunque todo estaba relacionado. Antes hemos he-
cho un esfuerzo por llegar a un acuerdo; no seria malo
que también en este punto, aun defendiendo cada uno
sus posiciones politicas, aunque la oposicién manten-
ga la actitud critica que crea oportuno mantener con la
postura de otras formaciones politicas, que saliésemos
también de esta cdmara con una resolucién por unani-
midad en la materia que nos ocupa.

Nada més, y muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (LAFUENTE BEL-
MONITE): Gracias, sefor Allué.

Pues a partir de ahora intervendrén los grupos no
enmendantes.

En primer lugar, por parte del Grupo Parlamentario
Popular, tiene la palabra su portavoz, el sefior Suédrez.

El sefior diputado SUAREZ ORIZ: Sefior presidente.

Sefiorias.

Vienen aqui dos proposiciones no de ley que ha-
blan del trasvase de agua del Ebro a Barcelona que se
contiene en ese famoso Real Decreto 3 de este mismo
afo, y son consecuencia, seforias, sin ninguna duda,
de la mentira permanente en la que se ha instalado el
Gobierno de Aragén, el Gobierno PSOE-PAR, en las
ltimas semanas, en consecuencia con la actuacién del
Gobierno de Espaiia y del Gobierno de Catalufia.

Y digo esto de instalados en la mentira permanente
porque, claro, después de hacer una campaiia politica
en las Oltimas elecciones generales buscando la renta-
bilidad politica, tanto el Partido Socialista como el
Partido Aragonés, a través de jla gran defensa del
Ebro! —los paladines de la defensa del Ebro— vy, por
tanto, la no admisién nunca de ningln tipo de trasvase
del Ebro, a partir de ahi, entenderén sus sefiorias la
instalacién en la mentira permanente. Porque, claro, si
después de buscar esta rentabilidad politica, y yo ten-
go que decir que obtenida en algin caso, sin ninguna
duda, scomo van a reconocer posteriormente la reali-
dad de la situacion?

Porque, claro, si estamos hablando de que el real
decreto ley y, posteriormente, el convenio firmado por
el Gobierno de la nacién con el Gobierno de Cataluia
habla de necesidades de agua de boca... Pero, hom-
bre, parece ser que no es asi. Nosotros deciamos que
tanto en el real decreto como en el acuerdo, en el con-
venio firmado por los dos gobiernos, se dejaba claro
que era abastecimiento en general de Barcelona y su
drea metropolitana, con independencia de que, en
particular, incidia en el agua de uso domiciliario. Pero
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lo deciamos muy claro en aquel momento. Por tanto,
no era agua de boca.

Deciamos también que no era una solucién tempo-
ral, y, sin embargo, se ha estado defendiendo perma-
nentemente por los dos grupos que apoyan al
Gobierno, por el Partido Socialista y el Partido Arago-
nés, que era una solucién temporal, que era una solu-
cién excepcional, que era una solucién exclusivamente
para ver si, efectivamente, se obtenian los hectémetros
cibicos que se necesitaban en el Grea metropolitana
de Barcelona.

Y hay una tercera mentira, que yo creo que es la
que ha presidido el global de todas las anteriores, y es
que esta agua del Ebro que llegaba a Barcelona no
afectaba a la cuenca del Ebro, puesto que era un agua
que ya estaba, de alguna forma, en Tarragona y que,
a partir de ahi, afectaba a las cuencas internas de
Catalufia (es decir, era un trasvase que afectaba a las
cuencas internas de Catalufia) y que no afectaba, por
tanto, a la cuenca del Ebro.

Pero, claro, esto se contradice, obviamente, con la
propia actuacién del Gobierno de Aragédn, porque,
seforias, si ese trasvase no afecta a la cuenca del
Ebro, 3qué hace el Gobierno de Aragén diciéndole
ahora al Gobierno de la nacién y al Gobierno de Ca-
talufia que, como ha llovido, que no se haga lo que se
queria hacer? Si no afecta al Ebro, si es un tema de las
cuencas internas de Catalufia, scudl es la legitimidad
politica y juridica, que esa ya se verd mas adelante,
del Gobierno de Aragén?, scudl es, sefiorias, esa legi-
timidad del Gobierno de Aragén? sPues no decia el
sefior Iglesias que no afectaba a la cuenca del Ebro?

Sefiorias, por supuesto que afecta a la cuenca del
Ebro, y es tan asi que, hasta hace poco, algin repre-
sentante politico que negaba que afectara al Ebro ha-
blaba en un debate de que habiamos demostrado la
solidaridad de Aragén con Catalufia, y que ahora ha-
bia que esperar la solidaridad de Cataluiia con Ara-
gén, en concretfo en ofra cuestién que veremos des-
pués, que es la relativa a los bienes de las parroquias
del Aragén oriental. Y quien eso decia era un conseje-
ro del Gobierno, que decia que habiamos sido solida-
rios Aragén con Catalufia, es decir, habiamos acepta-
do que agua del Ebro fuera a Barcelona. Y eso, pues,
se podrd llamar conexién, transferencia, trasvase,
como se quiera, pero es lo que es.

Y he aqui, sehorias, que, efectivamente, las lluvias...
Yo creo que alguien no sabia que iba a llover tanto y
pretendia aprovechar una situacién determinada para
hacer un trasvase que yo llamaria preventivo, sverdad?,
un frasvase preventivo, porque lo que se pretende, en
definitiva, y esas son las declaraciones que estan ha-
ciendo los representantes del Gobierno de Espafia y los
representantes del Gobierno de Catalufia, es que, bue-
no, que hay que hacer la tuberia, de sesenta y dos kilé-
metros y ciento ochenta millones de euros de presupues-
to, porque esta situacién, que todavia no estd bien, es
que puede estar peor, y que, por tanto, mejor tener la
tuberia. jClaroj, jpues es un trasvase preventivo!: tengao-
mos la tuberia para solucionar...

Y ademds habia una nota, que seria de risa de no
ser por lo serio del asunto, cuando se hablaba de la
reversibilidad en el uso de la tuberia. Eso ponia el bo-
ton de muestra de qué es de lo que estamos hablando
aqui.

Y, efectivamente, sefiorias, mientras esto sucede,
comportamiento del Gobierno de la nacién y del
Gobierno de Catalufia, el Gobierno de Aragén queda
en evidencia y solicitan, sefiorias, que no se haga la
obra, como decia, reconociendo asi que si que afecta
a la cuenca del Ebro.

Nosotros vamos a votar a favor de las dos iniciati-
vas si se mantienen estos términos. Si hay aceptacién
de enmiendas o de transacciones, veremos cémo que-
dan, pero, tal como estén planteadas, votaremos a
favor de las dos iniciativas parlamentarias: la de |z-
quierda Unida, porque, efectivamente, y sin que sirva
de precedente, estoy totalmente de acuerdo con el se-
fior Barrena: jhay que ir a la mayor! Pues si este real
decreto contraviene lo que tenemos que defender en
funcién de nuestro Estatuto y los intereses de Aragén,
habré que ir a la mayor y, por tanto, plantear la dero-
gaciéon de ese real decreto...

El sefor vicepresidente segundo (LAFUENTE BEL-
MONTE): Sefior diputado, tiene que ir concluyendo,
por favor.

El sefior diputado SUAREZ ORIZ: Voy acabando,
sefior presidente.

Pero también es verdad que la de Chunta no estd
de mas: aunque va al hilo de lo que estd planteando el
Gobierno de Aragén en estos momentos, no estd de
més que, efectivamente, se le eche en cara que ha llo-
vido, que ha llovido més del doble de lo que se nece-
sitaba en el drea metropolitana de Barcelona y que,
por tanto, también se cumplen, ademés, las previsio-
nes de ese real decreto ley.

Seforias —y acabo—, en el Pleno anterior, el Parti-
do Popular planteé una iniciativa de oposicién a este
trasvase del Ebro. Ademés, planteamos que habia que
plantear todos los recursos —el recurso de inconstitu-
cionalidad, por supuesto, pero que habia que plantear
todo tipo de recurso— contra cualquier ley o resolu-
cién administrativa, tanto del Gobierno de Espaiia
como del Gobierno de Catalufia. Y tengo que recordar
a sus seforias que esto no salié adelante por los votos
del Partido Aragonés y del Partido Socialista.

En los préximos plenos, el Partido Popular plantea-
ré dos iniciativas parlamentarias en relacién con esto:
una, que las propias Cortes —no a través del Gobierno
de Aragén, sino las propias Cortes— planteen un re-
curso de inconstitucionalidad frente al real decreto v,
dos, plantearemos la urgente necesidad de que el
Gobierno de Aragén le diga al Gobierno de la nacién
que hay que sentarse en la comisién bilateral, que es
el 6rgano apropiado, el érgano politico para resolver
los conflictos entre las dos comunidades, porque, si no,
sefiorias, nos encontramos con lo que le estd pasando
al Gobierno de Aragén: que el sefior Iglesias dice que
le da treinta dias al Gobierno de Espafia para que le
conteste a sus demandas y la sefiora De la Vega le
contesta que no en freinta horas.

Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior vicepresidente segundo (LAFUENTE BEL-
MONITE): Gracias, sefior Sudrez.

Y por dltimo, tiene la palabra el Grupo Parlamenta-
rio Socialista.

Sefior Sada, tiene la palabra en esta ocasién.
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El sefior diputado SADA BELTRAN: Gracias, sefior
presidente.

En esta ocasién, como en anteriores, subo a esta
tribuna también a defender con los mismos argumentos
y posiciones mantenidos por mi grupo con referencia a
este decreto ley de medidas urgentes para el abasteci-
miento a Barcelona.

Y lo hago por dos cuestiones: una, que es por cohe-
rencia, por coherencia, sefior Sudrez. En este tema,
que fantas pasiones levanta, los ciudadanos tienen que
tener claras las posiciones de los diferentes grupos
politicos y su coherencia. Nosotros hemos mcntenicﬁ) y
mantenemos en el dia de hoy las mismas posiciones;
no sé si de ofro grupo se puede mantener lo mismo.

Porque, por cierto, sehor Sudrez, le conviene escu-
char la dec?orocién que hizo ayer el sefior Rajoy en
sede parlamentaria ante una pregunta que le Locic,
precisamente, al presidente del Gobierno, en la que
dijo claramente que él, desde luego, no iba a plantear
la paralizacién de dicha obra. Simplemente, hablando
de coherencia.

Y también por ofra cuestion, que es porque creo,
sincera y honradamente, que hemos tenicj; y mantene-
mos la razén. Y podemos comprender que ofros gru-
pos no estén en nuestra misma posicién, y podemos y
debemos intentar llegar al maximo de acuerdos; pero,
desde luego, debemos plantear también que pensc-
mos que hemos estado y seguimos estando en el lado
de la razén.

Porque hemos mantenido siempre varias cuestio-
nes: primera, no a los trasvases, no a los trasvases,
desde siempre —recuerdo quién retiré el trasvase del
Ebro al Levante de mil cincuenta hectémetros cibi-
cos—; se ha mantenido siempre que era una cuestién
entre las cuencas internas de Cataluiia; se ha manteni-
do siempre que era para un tema prioritario, que la Ley
de aguas lo marca, que es el abastecimiento humano;
se ha planteado también que habia un tema de tempo-
ralidad que lo marcaba el propio decreto ley, y, por
Oltimo, se hablaba también de que era una cuestién de
emergencia, y asi lo marca el decreto ley.

Y, miren, y a todos los grupos: justamente, el haber
mantenido el Gobierno de Aragén estos argumentos es
lo que legitima fundamentalmente la posicién que ahora
estd manteniendo, y que creo que podemos mantener
de una forma mayoritaria en esta cdmara, aunque otros
grupos vengan de ofras posiciones diferentes. Pero,

ara nosotros, el Gobierno de Aragén y los grupos que
E) sustentan, justamente, el mantener siempre |Fc)1 che-
rencia, siempre esas posiciones, nos legitima en los ar-
gumentos que ahora estamos planteando: que, ante las
nuevas circunstancias, desde luego, creemos y entende-
mos, igual que entiende el Gobierno, que ese decreto
ley ha perdido su vigencia. Y por lo tanto, lo que preten-
demos ahora es que, desde posiciones diferentes, inten-
temos un acuerdo, porque hay una cuestién que ahora
es la pregunta: la pregunta es si ahora, desde posicio-
nes diferentes, siendo que, para nosotros, ha perdido
la vigencia y ya no tiene sentido esa obra, como he-
mos mantenido siempre, zse apuntan o no se apun-
tan? Esta es la cuestién. Yo entiendo que ahora pueda
haber incluso tentaciones de intentar quedarse fuera o
torpedear incluso el posible acuerdo que hoy salga de
aqui. jClaro que sil: los mismos que planteaban ante-
riormente que teniamos que llegar a un acuerdo para ir
en contra gel decrefo ley.

Mire, desde estos argumentos, desde esta legitima-
cién que nos da a nosotros el mantener estas posicio-
nes, yo creo que hay que hacer el esfuerzo para que,
desde esta cdmara, en estos momentos, por el tema de
la pérdida de la vigencia, planteemos todas las accio-
nes necesarias para parar E’q obra, porque no es nece-
saria ya en estos momentos, y asi lo plantea el
Gobierno. Desde ahi, si queremos hacer todos un es-
fuerzo y no torpedear estas posiciones de consenso, yo
creo que serd relativamente fécil llegar a un acuerdo
en estas cuestiones.

Nada mds, y muchas gracias.

El sefior vicepresidente segundo (LAFUENTE BEL-
MONTE): Gracias, sefior Sada.

Sefior Barrena, she creido entender que solicitaba
un receso?

2Sefor Allué? Sefor Allué, por favor, she creido
entender que solicitaba un receso?

Muy bien, pues paramos tres minutos. [Se suspende
la sesién.]

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesién.

En primer lugar, el sefior Fuster, en nombre de
Chunta Aragonesista, fijard la posicién respecto de los
acuverdos alcanzados. Tiene la palabra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

En relacién con la iniciativa de Chunta Aragonesis-
ta, que constaba de dos puntos, el primero c?e ellos,
gue no ha recibido enmiendas, es el que se refiere a la

erogacién formal del decreto y se queda tal cual.

En el punto segundo, que si tenia planteada una
enmienda, hemos olconzcao todos los grupos, los cin-
co, una fransaccién, con un texto que queda como si-
gue, como leo a continuaciéon: «Ejercitar todas las
acciones politicas y recursos que correspondan ante
todos los actos juridicos y administrativos dictados por
el Estado o la Generalitat de Catalunya en virtud de lo
previsto en el Real Decreto Ley 3/2008, solicitando las
medidas cautelares pertinentes con el fin de evitar la
ejecucién de las obras de infraestructura de conexién
del sistema del Consorcio de Aguas de Tarragona con
el sistema del Ter-Llobregat, conduccién CAT-ATLL».

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Ahora, sefior Barrena, puede usted decirnos el
acuerdo alcanzado, si lo huEiere, respecto de su pro-
posicién no de ley. Tiene la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escafio]: Si, gracias, sefior presidente.

El acuerdo consiste en que no ha habido acuerdo.
Por lo tanto, no aceptamos la enmienda del Partido
Aragonés y la iniciativa nuestra se vota en sus justos
términos.

Y, de paso, aprovecho para pedir votacién separa-
da en la iniciativa de Chunta Aragonesista.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Senorias... [Rumores.] [Pausa.]

Sefiorias, por favor... Seamos consecuentes con los
actos.
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sEs necesario que el sefior Fuster vuelva a leer los
términos de su propuesta? 3No lo es? [Pausa.]

Sefiorias, vamos a dejarlo como estd. Vamos a pro-
ceder a la votacién. Los términos de la votacién son los
que ha leido el sefior Fuster y lo que ha dicho el sefior
Barrena, y vamos a proceder a la votacién, por favor.

El sefior diputado ALLUE SUS [desde el escafio]:
Sefior presidente, disculpas, pero todavia hay un pe-
quefio error de interpretacién. Si lo tiene a bien, creo
que el asunto es lo suficientemente importante como
para tener realmente claro el acuerdo al que hemos
llegado, que no parece estar tan claro ahora.

Pido un receso de un minuto o dos de nuevo, sin
salir de la sala, por favor.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a ver, seforias...

El sefior diputado SUAREZ ORIZ [desde el escario]:
Sefior presidente...

El sefior PRESIDENTE: Un momento, un momento,
un momento.

Vamos a ver, sme quieren escuchar al fondo, por
favore

El duefio de la iniciativa es el Gnico que en este
momento tiene la posibilidad, reglamentaria y légica,
de manifestarse.

Sefor Fuster, zse ratifica en los términos de su pro-
puesta, o es usted el que pide...2 Solo es usted el que
puede pedir una ampliacién del receso, como duefio
de la iniciativa. Manifiéstese, por favor.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

A peticién de los grupos del Gobierno, acepto pe-
dir y pido treinta segundos de suspensién, treinta se-
gundos.

El sefior PRESIDENTE: Sefiorias, excepcionalmente y
desde la flexibilidad que la bisqueda de un acuerdo en
este fema requiere, y espero que ninguna de sus sefio-
rias entienda un desdoro de sus derechos, vamos a sus-
pender la sesion en la sala durante breves instantes.

Se suspende la sesion.

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesién.

Supongo, sefior Barrena, que usted no necesita una
nueva intervencién, su posicion estd perfectamente fija-
da anteriormente.

Sefor Fuster, squiere usted infervenir a continua-
cién para decirnos el texto definitivo que, como duefio
de la iniciativa, nos propone?

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escafio]: Si, sefior presidente.

En principio, vamos a mantenerlo en los términos
que hemos leido, pero, como ha podido haber algin
error de interpretacién, voy a leerlo nuevamente, si no
les importa a sus sefiorias.

El punto segundo, que es del que estamos hablan-
do, quedaria...

El sefior PRESIDENTE: Perdén. 3El primer punto se
mantiene literalmente?

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el

escario]: Literalmente, porque no habia enmiendas.
El sefior PRESIDENTE: De acuerdo.

El sefor diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escafio]: Y el segundo punto quedaria: «Ejercitar todas
las acciones politicas y recursos que correspondan ante
todos los actos juridicos y administrativos dictados por
el Estado o la Generalitat de Catalunya en virtud de lo
previsto en el Real Decreto Ley 3/2008, solicitando las
medidas cautelares pertinentes con el fin de evitar la
ejecucion de las obras de infraestructura de conexién
del sistema del Consorcio de Aguas de Tarragona con el
sistema del Ter-Llobregat, conduccién CAT-ATLL».

Gracias.

El seror PRESIDENTE: Muchas gracias.

3Sus seforias, los portavoces sectoriales, tienen
claro el texto que vamos a someter a votacién? 3Si2 5El
resto de la cdmara también?

Alguien ha pedido votacién separada de los pun-
tos 1y 2 de la propuesta de Chunta Aragonesista. 3Es
correcto?

Vamos a proceder, pues, a la votacién separada,
en primer lugar, de la proposicién no de ley 69... [Ru-
mores.] iSilencio, seforias! Va a comenzar la vota-
cién.

El sefior diputado FRANCO SANGIL [desde el
escanio]: Sefor presidente...

El sefior PRESIDENTE: Si, sefior portavoz del Grupo
Socialista.

El sefor diputado FRANCO SANGIL [desde el
escafio]: Al Grupo Socialista le parece que es impor-
tante no separar esos dos puntos. Por lo tanto, si pue-
do, opino que no deba ser separada esa votacién.

El sefior PRESIDENTE: 3Quiere decir que se opone
su grupo a que se vote separadamente?

El sefor diputado FRANCO SANGIL [desde el
escano]: Si puedo, si. [Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: Usted, manifieste su opinién,
por favor. 3Se opone?

El sefor diputado FRANCO SANGIL: Si, jmi opi-
nién esté claral Si el Reglamento y la cdmara me lo
permite, no...

El sefor PRESIDENTE: Se lo recordaré en este
instante: la votacién separada requiere la unanimidad.

El sefior diputado FRANCO SANGIL [desde el
escanio]: Pues, por tanto, no me apetece que haya vo-
tacién separada. [Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: Entiendo que la opinién del
Grupo Socialista es de oposicién a la votacion separa-
da. [Pausa.]

Muchas gracias, sefora letrada mayor, por la
observacion que me hace, porque la votacién de las
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proposiciones no de ley es siempre de una aplicacién
compleja —silencio, por favor—. Les leo el articulo 2
de la resolucién de la Presidencia de las Cortes de
11 de noviembre de 1996: «Cuando la solicitud de vo-
tacién por separado la plantee un grupo parlamentario
no enmendante y el texto sometido a votacién haya
sufrido modificacién en relacién con el inicialmente
presentado, la solicitud solo requerird de la aceptacién
por el grupo parlamentario proponente.

Entonces, es verdad, yo no he tenido los reflejos de
contestarle a su peticién inicial, pero lo dispuesto re-
glamentariamente es claro: la oposicion del Grupo
Socialista no ha lugar, no tiene efectos précticos y, por
tanto, se mantiene la votacién separada que ha solici-
tado Izquierda Unida.

Y vamos a proceder, sin mas dilacién e inferrupcio-
nes, a ello.

El sefior diputado BERNAL BERNAL [desde el
escano]: Sefor presidente.

Aunque mi grupo si que acepta la votacién separa-
da, la realidad es que el grupo que la pide es no en-
mendante, y, aunque sea en contra de la opinién y del
interés de mi grupo, pero la verdad es que se requiere
la unanimidad.

El sefor PRESIDENTE: «La solicitud solo requerira
de la aceptacién por el grupo parlamentario propo-
nente».

Es el articulo segundo, apartado dos: «Cuando la
solicitud...». Insisto, sefiorias, porque no hay muchos
precedentes de que se suscite esto: «Cuando la solici-
tud de votacién por separado la plantee...». jPor favor,
seforias, silenciol Esta aclaracion es especialmente
pertinente porque es el portavoz del grupo parlamenta-
rio que ha suscitado la iniciativa. Es menester, pues,
que la aclaracién sea rotunda.

«Cuando la solicitud de votacién por separado la
plantee un grupo parlamentario no enmendante [es el
caso del sefior Barrena, representante de Izquierda
Unida, no ha enmendado su proposicién] y el texto
sometido a votacién haya su;r?ido una modificacién
[cosa que sucede en este caso], la solicitud solo reque-
rird de la aceptacién por el grupo parlamentario pro-
ponente».

En consecuencia, sefiorias, desde la Presidenciaq,
convengo en que no ha lugar a discutir que la votacién
se puede realizar por separado.

Y ahora si que ya no hay més palabras. Vamos a
proceder a la votacién. [Rumores.] jVamos a proceder
a la votacién!

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el

escafio]: Sefor presidente...

El sefior PRESIDENTE: sPor qué desea hacer uso de
la palabra, sefior Fustere

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escafo]: Para manifestar qué opina el grupo propo-
nente, que es el mio, respecto a la solicitud de peticién
de votacién separada del sefior Barrena...

El sefior PRESIDENTE: {Creo que ya lo habian mani-
festado anteriormentel!

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escafio]: ... —si—, para la que nosotros no tenemos
obstéculo en principio, pero si la construccion de este
acuerdo. Varios grupos, entre ellos los dos grupos de
Gobierno, entendian que, en el punto segundo, solo se
podian aceptar los términos que hemos acordado si se
entendian claramente vinculados al punto primero. En-
tiendo que tiene cierta coherencia el exigir que haya
una votacién Gnica para que quede claro que esa
vinculacién existe.

Nosotros no tenemos necesidad de que sea asi,
pero entendemos que dos grupos lo soliciten, y, por lo
tanto, sintiéndolo en este caso por el portavoz del Gru-
po Mixto, de Izquierda Unida, no aceptariamos la vo-
tacién separada para no desvirtuar el acuerdo, que ha
costado mucho construir, entre ofros, a sus senorias,
que han estado aqui esperando.

El sefior PRESIDENTE: Pues muchas gracias, sefior
Fuster.

Como duefio, su grupo, de la iniciativa, evidente-
mente, tiene preeminencia sobre el resto de las opinio-
nes. Pero le hubiera agradecido que nos la hubiera
manifestado anteriormente, y no hubiera dado lugar a
la discusiéon que acabamos de mantener.

Se procede a la votacién de la proposicién no de
ley 69/08, en un solo acto y con la modificacién del
punto segundo que ha sido expresada anteriormente.

Comienza la votacién. Finaliza la votacién. Trein-
ta y nueve votos a favor y veintidés en con-
tra. Queda aprobada.

Votamos a continuacién, en sus estrictos términos la
proposiciéon no de ley nimero 71/08, de Izquierda
Unida.

Comienza la votacién. Finaliza la votacion. Vein-
tiséis votos a favor, treinta y cinco en contra.
Queda rechazada la proposicion no de ley
71/08.

Turno de explicacién de voto.

Sefior Barrena, tiene la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

Hemos votado en contra de la primera iniciativa
porque, evidentemente, lo que introduce su punto pri-
mero es una justificacién clarisima de la nueva politica
del agua que practica el Gobierno de la nacién y que,
a partir de ahi, lo que abre es la justificacion de los
trasvases en cualquier circunstancia. Digo en cualquier
circunstancia porque expliquenme cuéndo, cémo y de
qué manera se define cudndo hay una situacion de
medidas excepcionales, medidas excepcionales que
han estado planteadas mientras en Cataluiia, en Bar-
celona, estaban las piscinas de los hoteles llenas, las
duchas de la playa, aunque no es temporada de bafio,
dtiles y, por lo tanto, arrojando agua y las fuentes lle-
nas —ya sé que las fuentes van en circuito cerrado—,
evidentemente, transmitiéndole a la ciudadania de
Barcelona que no habia problemas en absoluto de res-
tricciones de agua.

Oimos las declaraciones de que, al final, lo funda-
mental es hacer la obra, porque, como nos han dicho,
tanto el Gobierno central especialmente..., que es del
que me quejo, porque el Gobierno de la Generalitat
estd en su derecho de plantear lo que considere opor-
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tuno, pero es el Gobierno central el que tiene, por
mandato constitucional, la responsabilidad en la ges-
tién de las aguas. A ese mandato sometimos nuestro
Estatuto, dando ejemplo al resto de comunidades auté-
nomas, y eso es lo que se vulnera. Y no puede haber
excusa de que, porque ahora ha llovido, eso es por lo
que se tiene que derogar.

Por eso hemos votado en contra de esta iniciativa,
exactamente igual que votamos en contra en el Con-
greso de los Diputados, y, por lo tanto, manteniendo
nuestra posicion. Y al final, el planteamiento, y por eso
se ha producido esta diferenciacién de voto, queda
muy claro sobre quiénes siguen manteniendo en esta
cdmara —que en ofras cdmaras pasan otras cosas—,
en esta cdmara, la oposicién clara a los trasvases y
quiénes los justifican.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Pues muchas gracias, sefior
diputado.
Sefior Fuster, puede explicar el voto, por favor.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escario]: Gracias, sefior presidente.

En nuestro caso es mas fécil de explicar, creo que
es el grupo que tiene mas facil explicar el sentido de su
voto, por ser, evidentemente, nuestra iniciativa, en el
caso primero, y por ser, en el segundo, un punto de
nuestra iniciativa coincidente, salvo la coletilla, que es
reproduccién exacta de lo que dice el propio real de-
creto y que pide exactamente lo mismo, que es la dero-
gacién del decreto.

Digo que es mas facil de explicar porque quiero
decir que el segundo punto, el que he leido por dos
veces y que ha costado tanto que, finalmente, se some-
tiera a votacién, ha alcanzado el consenso de los cin-
co grupos parlamentarios en la reunién previa de los
portavoces, con independencia, ya digo, del sentido
del voto, que serd motivado o no por la imposibilidad
de poder votar separadamente respecto al primero o
no. Cada portavoz explicard, en todo caso, las razo-
nes por las que ha votado o no. Pero quiero decir que
el texto que he leido literalmente es un texto consensua-
do, aprobado y aceptado por todos los grupos como
tal, mas alld del sentido de la votacién, vy, en este sen-
tido, me parece que es muy relevante.

He explicado al principio que no basta con que pi-
damos, con independencia de por qué razones lo pida
uno u ofro, no basta con que pidamos la retirada del
real decreto. Los que la hemos pedido en el Pleno pasa-
do, donde se nos voté en contra, y lo volvemos a pedir
en este, estd claro que estamos en contra de este trasva-
se, llueva o no llueva, porque estdbamos en contra des-
de el primer dia, antes de que lloviera, y lo seguiriamos
estando ahora si no hubiera llovido, porque entendia-
mos que habia alternativas que no implicaran ruptura
del principio de unidad de cuenca y que no significaran
romper y echar por tierra los principios de la nueva cul-
tura del agua que hemos defendido y que, entre todos,
hemos construido para defendernos de amenazas de
ofros trasvases, como el anterior del Levante.

Pero lo importante ahora no es que se derogue.
Quien tiene que hacerlo, repito, es el Gobierno cen-
tral, es quien tiene facultades para hacerlo. Si no lo
hace, 3qué se hace desde Aragén y qué hacen los

poderes piblicos? Pues, evidentemente, recurrir, ejerci-
tar todas las acciones politicas (aqui caben muchas),
pero también los recursos que correspondan a todos
los actos juridicos y administrativos dictados, tanto por
el Gobierno central como por la Generdlitat, en desa-
rrollo de este real decreto y, por tanto, tendentes a
construir esta conexion.

Creo que hoy las Cortes dan un mandato claro,
taxativo, sin dudas, respecto a lo que tiene que hacer
el Gobierno de Aragén, que es recurrir todos los actos
juridicos y administrativos que, en virtud del real decre-
to del trasvase del Ebro a Barcelona, puedan producir-
se o se hayan producido. Y quiero dejar claro que aqui
entran los que ya se han producido y no se han publi-
cado aln, como la adjudicacién de las obras, acto ju-
ridico que ya se ha producido y que no ha visto la luz
de su publicacién oficial, las expropiaciones y todos
los actos que se deriven de esta obra.

Y esto no tiene que esperar a que diga si o no el
Gobierno catalén o el Gobierno espafiol, tiene que
hacerlo ya. Si en el interin, si, mientras tanto, el
Gobierno espafiol decide aprobar, con el mismo rango
juridico con que aprobé el real decreto (es decir, por
consejo de ministros), un real decreto que derogue el
actual, evidentemente, todos estos actos deben dar en
innecesarios y no habrd que hacerlos. Pero, mientras
tanto, hay un mandato claro de estas Cortes, de esta
camara, para que el Gobierno de Aragén haga lo que
dice aqui que tiene que hacer.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Allué, en nombre del Partido Aragonés, pue-
de explicar el voto.

El sefior diputado ALLUE SUS [desde el escano]:
Gracias, presidente.

Con brevedad, para explicar lo inexplicable, su-
pongo, porque, a ver, sefior Barrena, yo creo que,
cuando he salido a la tribuna por primera vez, he di-
cho: «usted tiene también otra alternativa, que es votar
a favor la iniciativa de Chunta y la suya»... Efectiva-
mente, de acuerdo, bien. Por lo tanto, es razonable
pensar, después del acuerdo al que hemos llegado,
con mucho esfuerzo —y usted lo sabe, todos los que
hemos participado en la negociacién sabemos que ha
costado mucho esfuerzo—, lo légico es no aceptar la
votacién separada. Pero ya venia de antemano y anti-
cipado, al menos por mi parte, y es muy légico pensar
eso. Y esta ha sido la cuestién.

No obstante, yo creo, insisto, que usted podria ha-
ber votado a favor del punto uno y del punto dos de
esta iniciativa y, luego, votar a favor de la suya. Y eso
no deslegitima su discurso, que lo he dicho anterior-
mente, yo no sé qué mds sinceridad he podido poner
alli. Utilicen su carga critica, la que quieran, pero yo
creo que es bueno también llegar a un acuerdo, sobre
todo por la potencia tanto del articulo 1 como del
articulo 2, al que hemos llegado finalmente.

Aunque entiendo que ahora el sefior Suarez expli-
card cudl es la razén por la que ha votado en contra,
porque, claro, si ha votado en contra, es que usted esta
en contra de ejercitar las acciones politicas y recursos
pertinentes. No sé si nos sorprenderé o no con la expli-
cacién...
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Pero ahi hemos llegado a un acuerdo. En esto, tengo
ve ratificar las palabras del sefior Fuster: hemos llega-
jo a un acuerdo sobre lo mds potente de esta iniciativa.
A partir de alli, pues el acuerdo se ha descompuesto y
las votaciones no han sido acordes con lo que hemos
acordado ahi dentro. Pero lo que estd claro es que hay
dos formaciones politicas quecLan votado en contra de
esto... Pues obviamente, ya lo explicarén.
Nada mads, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escafio]: Sefor presidente, le pido la palabra en fun-
cién del articulo 85, porque ha habido una inexactitud
en la intervencion del sefior Allué ahora.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a terminar la explica-
cién de voto, sefior Barrena. Luego le daré la palabra.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el

escafio]: Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Sudrez, puede expli-
car el voto en nombre del Grupo Socialista... Perdén,
del Grupo Popular.

El sefor diputado SUAREZ ORIZ: Sefior Allué, yo
cumplo siempre mis compromisos. Ustedes, no: jel
acuerdo que ha habido ahi incluia que se votaban por
separado los dos puntos, sefior Allué! jLos dos puntos
se votaban por separado! iEso era el acuerdo que ha
habido ahi dentrol

Y lo que no es de recibo, sefiorias, es el espectécu-
lo que ha montado hoy aqui el sefior Franco. Si el
PSOE, y se lo digo al Grupo Socidalista, si el PSOE ne-
gocia, negocia una persona mandatada, y, si no, que
salga el sefior Franco a negociar, jo quien seal, jo el
sefor Iglesias! Porque, en definitiva, el paripé que han
montofo ustedes con la iniciativa de Chunta, que se han
metido en la boca del lobo —perdén, sefior Fuster—, se
han metido ustedes en la boca del lobo y, al final, aqui
se va a hacer lo que le dé la gana al serior Iglesias, en
funcién de esa iniciativa en la que al final han llegado
al acuerdo.

Mire, hemos apoyado la iniciativa del sefior Barre-
na, jsi, sefiorl, por una razén: porque, efectivamente,
pide lo normal, que es que hay que solicitar la deroga-
cién del real decreto ley porque no se ajusta a la Cons-
titucién, porque vulnera el Estatuto de Autonomia de
Aragén y por un sinfin de cosas, que es lo que plantea
el sefior Barrena..., y que, por cierto, es lo que hemos
planteado nosotros en plenos anteriores: la derogacién
del real decreto ley.

Porque yo no sé, sefiorias, si todavia hay que expli-
car al Eic e hoy que ese real decreto ley contiene dos
trasvases... jPerdén!, dos habilitaciones para dos tras-
vases: uno, a través de la compra de derechos de uso
de agua vy, otro, mediante la tuberia. Y el sefior Igle-
sias, don Marcelino, no ha querido nunca que se recu-
rra, jnuncal, que se recurra el de la tuberia...

El sefior PRESIDENTE: Sefor Sudrez, por favor, ya
ha dicho lo que ha querido. Por favor, explique el voto,
se lo ruego.

El sefor diputado SUAREZ ORIZ: Explico el voto,
sefior presidente.

Por tanto, yo creo que esa iniciativa del sefior Barre-
na ajusta erKectomente.

Pero, Eiense, sefiorias —y en la explicacién de
voto—, que no soy yo solo, porque aqui hay un infor-
me de Medio Amgiente, de 18 de abril, del departa-
mento que dirige el sefior Boné, en el que se dice que
el real decreto ley vulnera el informe preceptivo que
manda el Estatuto de Autonomia; dos, que vulnera el
tema de la evaluacién del impacto ambiental; tres, que
es de dudosa acreditacion la extraordinaria y urgente
necesidad... Por cierto, argumento del departamento
del sefior Boné que coincide con el informe del Justicia
de Aragén, coincide con ese informe...

El sefior PRESIDENTE: Sefor Sudrez, por favor, sea
consciente de que estd reabriendo el debate, y que
hay grupos que quedan fuera del argumentario que
estd introduciendo en la discusion.

El sefior diputado SUAREZ ORIZ: Acabo, acabo,
sefior presidente.

Por tanto, sefior Barrena, totalmente de acuerdo.

Y respecto a la iniciativa de Chunta, sefior Fuster,
pues, efectivamente, habiamos llegado a un acuerdo
en el contenido del documento, pero, insisto, se in-
cluian las votaciones de los dos puntos que pedia el
sefior Barrena por separado. Y, desde luego, antes del
paripé que se ha montado aqui, porque, al final, el
acuerdo al que han llegado es lo que el sefior Franco,
por orden del sefior Iglesias, les ha dicho.

Muchas gracias, sefior presidente.

[Aplausos desde los escarios del Grupo Parlamenta-
rio Popular.]

El sefior PRESIDENTE: Sefior Sada —silencio, por
favor—, sefior Sada, puede usted explicar el voto del
Grupo Socialista, por favor.

El sefior diputado SADA BELTRAN [desde el
escano]: Gracias, sefior presidente.

En primer lugar, voy a explicar por qué mi grupo ha
votado que si, y luego también me sorprenderé de los
cambios de posiciones que ha habido en esta cémara.

Mi grupo ha votado que si, fundamentalmente, por
lo que%e comentado anteriormente en la tribuna: por
mantener la coherencia, que, a la vista de lo que luego
ha pasado, a veces es un bien escaso en algin grupo
de esta camara, que tan pronto dice A como B, C...,
en concreto, el Grupo Popular. Ese es el problema en
estos momentos.

Pero, mire, mantener la coherencia: nosotros hemos
mantenido que ese decrefo era temporal y de emergen-
cia, y entengemos, dentro de esa misma coherencia, que
pierde la vigencia en cuanto que ya, con los hectometros
clUbicos que hay en estos momentos, entendemos que la
situacion de emergencia ha desaparecido. Por lo tanto,
planteamos que, al perder la vigencia, el Gobierno tiene
que odoptorclas medidas necesarias, politicas y juridicas,
para evitar que siga adelante la obra. jEso es coherencia
desde el principio hasta el finall

Porque, claro, si que no deja de ser curioso que lo
que usted llama «paripé» es, simplemente, un malen-
tendido sobre una palabra, que yo, ademds, lo tenia
aqui ya anotado, y que este grupo ha hecho el esfuer-
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zo, en aras del consenso, de aceptarla, aunque, en
honor a la verdad, yo pienso honradamente que no se
habia introducido, pero, en aras al consenso, aceptar-
la. sPor qué? Porque a nosotros nos interesa, en estos
momentos en que podemos llegar a este acuerdo, el
md&ximo consenso.

A la vista estd que el Partido Popular, dentro de la
deriva general que estd adoptando, no podia ser me-
nos en este tema. Y en este tema, tan pronto hace A
como B, porque lo que le interesa son ofras cuestiones,
y en absoluto que este tema se pare por la pérdida de
vigencia o, segln usted, por lo que sea.

Pero habiamos ||egc1d% a un acuerdo que, aunque
se ha trasladado a una discusién posterior, usted ha
roto unilateralmente, jno sé por qué! Quizd, como he
dicho, por la «coherencia» que Gltimamente vienen
mostrando en todas sus actuaciones como partido.

Y en lo que se habia quedado es en lo que se habia
quedado...

El sefior PRESIDENTE: Sefor Sada, ya lo ha dicho.
Explique el voto, por favor.

El sefior diputado SADA BELTRAN [desde el
escafio]: He explicado el voto absolutamente.

Se ha mantenido el si y se ha mantenido y, sobre
todo, se ha votado por mantener la coherencia. En es-
tos momentos, la temporalidad ha terminado porque la
situacién de emergencia ha acabado, y nosotros man-
tenemos la coherencia de esta posicién y por eso he-
mos votado que si, haciendo el esfuerzo del consenso,
cosa que ustedes, no.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Como le he prometido al sefior Barrena —un mo-
mento, por favor—, tiene la palabra para explicar...
Espero que la inexactitud sea sustancial y lo suficiente-
mente grave como para atender su solicitud.

Tiene la palabra. Con concrecién y con rapidez, se
lo ruego.

El sefior diputado BARRENA SALCES [desde el
escano]: Gracias, sefior presidente.

Es extremadamente grave que se dude de la pala-
bra de un diputado, y eso es lo que se ha hecho. El
acuerdo en e?que ha participado |zquierda Unida ahi
dentro incluia votacién separada.

Gracias.

El seror PRESIDENTE: Un momento, sefior Fuster, un
momento, por favor.

Eso iba dirigido al sefior Allué, que tiene su dere-
cho a manifestarse, también con la escrupulosa concre-
cién que requieren las palabras del sefior Barrena.

Tiene la palabra, sefior Allué.

El sefior diputado ALLUE SUS [desde el escario]: Si,
gracias, presidente.

Niego, rotundamente niego lo que afirma el se-
fior Barrena. Sin mds.

[Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: Dicho queda. jSilencio, por
favor, silencio! Las opiniones se han manifestado, y
dicho queda.

Sefior Fuster, spor qué desea hacer uso de la
palabra?

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escano]: Por el articulo 85, una manifiesta inexactitud,
y freinta segundos también.

El sefior PRESIDENTE: Espero que la gravedad
sea suficiente como para no convertir la laxitud del
presidente en esta aceptacién de trdmite en una cos-
tumbre.

Tiene la palabra.

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escano]: Esté usted tranquilo, sefior presidente, seré
asi.

El sefior Sudrez ha dicho que, finalmente, hemos aca-
bado votando lo que queria votar el sefior Iglesias, por la
intervencion que él ha calificado del sefior Franco.

Yo he de decir —que quede constancia, porque asi
es— que el texto que se ha sometido a votacién es
exactamente el texto con el que hemos venido de esa
sala en la que usted, junto a los demds portavoces y yo
mismo, nos hemos puesto de acuerdo. El punto segun-
do es el que he leido literalmente, no se ha cambiado
ni una coma. Es verdad que el sefior Franco proponia
eliminar la palabra «todos», pero, como bien saben
sus seforias, los que estaban en esto, no se ha elimina-
do y lo que he leido es, literalmente, lo que hemos
acordado alli...

El sefior PRESIDENTE: Suficiente, sefior Fuster...
aclarado queda...

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde
el escafio]: Por tanto, estd claro que ese es nuestro
texto y no el texto del sefior Iglesias...

El sefor PRESIDENTE: Aclarado queda...

El sefior diputado FUSTER SANTALIESTRA [desde el
escafo]: ... aunque no lo haya votado el sefior Sué-
rez.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo.

Sefior Sudrez, por favor. Con mucha concrecién v,
simplemente, para hablar del tema planteado por el
sefor Fuster.

El sefor diputado SUAREZ ORIZ [desde el escano]:
Con muchisima brevedad, sefior presidente.

El acuerdo de dentro, de ahi, efectivamente, incluia
la votacién separada, porque, cuando se pacta, se
pacta un todo, e incluia la votacién separada.

Y, sefor Fuster, yo no he dicho que el contenido...
Es mas, cuando he salido ahi, lo he reconocido: que el
contenido era ese. Pero he dicho que, al final, he visto
aqui, por la actuacién del sefior Franco, un paripé, en
el que usted...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Suérez, su tiempo ha
concluido y su argumento ha sido expuesto.

El debate de este punto ha concluido.

[Rumores.]

A ver, sefior Franco, spor qué desea intervenir?
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El sefor diputado FRANCO SANGIL [desde el
escafio]: Sefor presidente, creo que puedo decir quin-
ce segundos...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Franco, jse ha manifes-
tado el portavoz sectorial socialista!

El sefior diputado FRANCO SANGIL [desde el
escafio]: Pero, hombre, jestén aludiendo a mi constan-
temente!, 3no?

El sefior PRESIDENTE: Seforias, por favor, ayidden-
le a la Presidencia a tratar de solventar este trémite tan
extraordinario e inusual, afortunadamente, en el parlo-
mento.

Sefior Franco, si usted se dirige a alguien, tendré
que contestarle, zes consciente?

El sefior diputado FRANCO SANGIL [desde el
escafio]: Solo me dirijo a usted, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Pues, a ver, 3qué me tiene
que decir?

El sefor diputado FRANCO SANGIL [desde el
escafio]: Sefor presidente, este portavoz, sefior Fran-
co, ejerce como portavoz de un grupo parlamentario
e, independientemente de lo que pueda considerar
cualquier diputado, al que respeto, ejercerd siempre lo
que crea que es bueno para su grupo parlamentario.

Muchas gracias.

El sedor PRESIDENTE: Pues dicho queda.

El debate de este punto ha terminado.

Vamos a pasar a la siguiente proposicién no de ley,
la 72/08, relativa a la ejecucion de las resoluciones
de la Congregacién de Obispos, presentada por el
Grupo Parlamentario Popular.

Su representante y portavoz, sefior Sudrez, tiene la
palabra.

Proposicion no de ley nuom. 72/08,
sobre la ejecucion de las resolucio-
nes de la Congregaciéon de Obispos.

El sefor diputado SUAREZ ORIZ: Si, sefior presi-
dente.

Seforias.

Pues si antes hemos hablado de agua, tanto del
trasvase del Ebro a Barcelona como de las obras del
Pacto del Agua que nunca se hacen, nos encontramos
ahora con ofro asunto que viene también dando vuel-
tas desde hace tiempo y que sigue sin resolverse: me
estoy refiriendo, por supuesto, a los bienes de las pao-
rroquias del Aragén oriental, los bienes eclesiasticos
de Aragén, sobre los que, después de un periodo de
tiempo de distintos planteamientos de orden juridico y
eclesidstico, se llegd a una resolucién de la Congrega-
cién de Obispos de Roma, el 8 de septiembre de
2005. Resolucién, seforias —y quiero marcar bien la
fecha, porque serd importante posteriormente en el
debate—, resolucién de la Congregacién de Obispos
de Roma, reitero, de 8 de septiembre de 2005, ratifi-
cada por el Supremo Tribunal de la Signatura Aposté-
lica en 2006 y, posteriormente, en 2007 .

Sefiorias, sobre estas resoluciones de la Congrega-
cién de Obispos, ratificadas por la Signatura Apostdli-
ca, hemos dicho el Partido Popular, desde hace mucho
tiempo, desde que se produjeron, que eran firmes, que
no cabia ninguna interposicién de ningln recurso ecle-
sidstico porque habian adquirido firmeza. Sin embar-
go, pese a ello, el obispo de Lérida recurrié al Tribunal
de la Rota Romana en octubre de 2006, recurre cuan-
do ve que hay una resolucién de la Congregacién de
Obispos que ya se ratifica por la Signatura Apostélica
en 2006, recurre al Tribunal de la Rota para intentar,
a través de esa via, que no se produzca la devolucién
de los bienes.

Sefiorias, esa interposicién del recurso a la Rota
produjo que el sefior Iglesias y el obispo de Barbastro-
Monzén acordaran esperar, y asi lo manifestaron po-
blicamente, a que el Tribunal de la Rota dijera si admi-
tia a trémite o no admitia a trémite ese recurso.

Nosotros, seforias, presentamos en ese intervalo
una iniciativa parlamentaria aqui, en el Pleno, el 13 de
diciembre del afio pasado, de 2007, en la que decic-
mos claramente que el Tribunal de la Rota no tenia
ninguna competencia, que todo lo que no se produjera
en ese momento era perder el tiempo, que el Tribunal
de la Rota no tenia ninguna competencia y que, por
tanto, lo que solicitdbamos en aquel momento ya era
instar desde el Gobierno de Aragén al Gobierno de
Espafia para que, a su vez, iniciara los tramites de
ejecucién de sentencia via tribunales ordinarios, pero
instados por el Gobierno de la nacién.

Sin embargo, los grupos que apoyan al Gobierno,
en esa iniciativa que debatiamos aqui, como digo, en
diciembre de 2007, por el Partido Aragonés exigian
un acuerdo con el obispo de Barbastro para requerir al
Gobierno de la nacién que iniciara esos tramites de
ejecucion de sentencia, el Partido Aragonés planteaba
que se requeria el permiso y el acuerdo del obispo de
Barbastro-Monzén, mientras que, por el Partido Socia-
lista, lo que se decia en ese momento —y ahi estd, en
el Diario de Sesiones— es que no habia que tomar
medidas hasta que el Tribunal de la Rota decidiera o
no decidiera lo que hacia respecto a la admisién a
tramite de ese recurso. Digo esto porque no plantec-
ban exactamente los mismos argumentos para oponer-
se a la iniciativa del Partido Popular el Grupo del Par-
tido Aragonés y el Grupo del Partido Socialista.

Sefiorias, he aqui que, igual que veiamos antes que
llovia cuando alguien no esperaba que lloviera, aqui se
ha producido hace algunas semanas que el Tribunal de
la Rota ha dicho lo que algunos dijimos que diria: que
no podia admitir a trémite ese recurso del obispo de
Lérida porque no era competente, porque no tenia habi-
litacién para entrar en esa materia, y que, por fanto, lo
que habia planteado la Signatura Apostélica era cosa
juzgada, era una resolucién absolutamente firme.

Por tanto, seforias, lo que hoy estamos planteando
de nuevo, pero después de haberse pronunciado ya el
Tribunal de la Rota, lo que estamos planteando es nada
més y nada menos, pero sencilla y simplemente, que se
acaten las sentencias y las resoKJciones eclesidsticas,
que se acaten por todas las instituciones, que se acaten,

orque las resoluciones eclesiasticas tienen la misma
Ejerzo que una resolucién ordinaria civil, exactamente
la misma, y son igual de ejecutables en funcién de los
acuerdos de Espafia con la Santa Sede de 1979.
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Sefiorias, en ese planteamiento, el Gobierno de
Espaiia, a través del ministro de Cultura, manifesté
que, si se le solicitaba por parte del Gobierno de Ara-
gén —y decia «por parte del Gobierno de Aragén»—
que moviera ficha, que la moveria y que haria las inter-
venciones que pudiera hacer para, efectivamente, que
se tramitara esa ejecucién de sentencia de las resolu-
ciones eclesidsticas.

Seforias, el Estatuto de Autonomia mandata a los
poderes piblicos aragoneses —a los poderes piblicos
aragoneses, el Estatuto de Autonomiac— para que,
efectivamente, defiendan el patrimonio aragonés, y
ademds, especialmente, el patrimonio aragonés que
estd fuera de nuestro ferritorio. Y tengo que decir que,
ademds, cuando se redacté el Estatuto de Autonomia
—y yo fui uno de los ponentes aqui, en Aragén—, es-
tdbamos pensando todos, precisamente, entre otfras si-
tuaciones, en la de los bienes de las parroquias del
Aragén oriental.

El propio presidente —y acabo ya enseguida, pre-
sidente—, el propio presidente del Gobierno de Ara-
gén, el sefior Iglesias, ha dicho hace poco —declaro-
ciones de don Marcelino Iglesias—: después del Tribu-
nal de la Rota Romana, no hay nada que decir, ya no
hay nada que decir; lo Gnico que hay que hacer es que
se ejecuten y que se cumplan las resoluciones eclesids-
ticas. Por tanto, yo creo que ahi hay un reconocimiento
explicito del propio presidente del Gobierno de Ara-
gén de que ya no cabe nada mas que el que se ejecu-
ten esas resoluciones eclesidsticas.

Y en ese sentido, nosotros, después ya de la deci-
sién del Tribunal de la Rota, queremos que las Cortes
de Aragén insten al Gobierno de Aragén para que, a
su vez, requiera del Gobierno de Espafia la ayuda, a
través del inicio de la ejecucion de las sentencias ecle-
siésticas por los tribunales ordinarios, para que vuelva
a Aragén lo que nunca, al menos desde los treinta dias
desde que se produjo la resoluciéon de la Congrego-
cién de Obispos de Roma en el afio 2005 para que
esas obras tuvieran que estar ya desde entonces, como
digo, que estén lo antes posible ejecutando esas reso-
luciones eclesidsticas.

Gracias, presidenta.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTE-
BAN)J: Gracias, sefior Sudrez.

A esta iniciativa hay cinco enmiendas presentadas
por parte de tres grupos parlamentarios.

Inicia el turno de intervencién el Grupo Parlamenta-
rio Chunta Aragonesista. Para su defensa, tiene la pa-
labra la sefora Ibeas.

La sefiora diputada IBEAS VUELTA: Gracias, sefiora
presidenta.

Seforias.

Ya se ha solicitado la intervencién del Estado en la
ejecuciéon de la sentencia dictada por los tribunales
eclesidsticos. |Es que parece que lo olvidamos! Es que,
periédicamente, volvemos otra vez con este tema. Yo
creo que es importante que tanto en las exposiciones
de motivos como en las propias iniciativas que se ela-
boran aqui por parte de los grupos, deberiamos tener
en cuenta los acuerdos que adquirimos en estas Cor-
tes, y es bueno que vuelva a aparecer reflejado.

Lle planteamos dos enmiendas, sefior Sudrez, a la
proposicién no de ley de su grupo: con una de ellas
planteamos volver a solicitar al Gobierno de Espafia y
con ofra planteamos que se introduzca la mencién de
acuerdo con el punto tres de la declaracién institucional
adoptada por el Pleno de las Cortes de Aragédn en se-
sién celebrada los dias 8 y 9 de junio de 2006 sobre
esta misma cuestion. Porque, si no, da la impresion, se-
forias, de que las horas que nos pasamos aqui, en esta
cdmara, sirven para entretenernos los grupos y para
poco mds. Porque, ademds, tengo serias dudas incluso
de si el propio Gobierno asume de verdad los mandatos
que salen de estas Cortes, pero si los grupos parlamen-
tarios tampoco nos lo acabamos de creer bien, jpues
habrd que insistir muchas més veces en ello!

Por esa razén, mi grupo plantea estas dos enmien-
das, que creemos que le dan més sentido a esta propo-
sicién no de ley. Es que, si no, al final vamos a acabar
debatiendo sobre temas de una forma u ofra... Yo re-
cuerdo aqui que el compromiso nimero noventa para
esta legislatura del equipo Partido Socialista-Partido
Aragonés es apoyar al obispado de Barbastro-Mon-
zbn para el pronto retorno de los bienes artisticos de-
positados en Lérida, al mismo nivel que vamos a apo-
yar la lecto-escritura... O sea, es que, lo uno y lo
ofro..., en fin, son...

2Qué es lo que cree mi grupo que tiene que hacer
este Gobierno?, squé es lo que cree?: actuar de una
vez. 3Qué es lo que cree que tenia que haber hecho
este Gobierno?: actuar hace muchos afios.

Yo quiero recordar que, después de la resolucién del
Gobierno de Aragén de 29 de abril de 1999 —que ya
han pasado afios, 3eh?—, se inici6 el expediente de
inclusion de las ciento diecinueve obras de arte en ese
inventario para el patrimonio cultural aragonés, e in-
cluso el Gobierno sefialaba que seria interesante, que
era conveniente esta inclusién porque iba a ser benefi-
ciosa de cara a la conservacién, a la proteccién e, in-
cluso, al futuro retorno a Aragén de todas estas obras.
Un mes después, el 20 de mayo, la Generalitat aprue-
ba un consorcio y cataloga como coleccién todos sus
fondos.

No se explica en aquel momento que el Gobierno de
Aragén quedara al margen y no actuara. 3Cudl fue el
argumento del Gobierno de Aragén2 Pues que se man-
fenia a la espera de que la Iglesia resolviera su litigio,
ese litigio eclesiastico, para proteger los bienes. 3A qué
se agarraba la Generalitat? A la no disgregacién, el
obispado de Lleida se agarraba a la no disgregacién
de la coleccién, y la Generalitat de Catalunya, a la no
disgregacion de la coleccién, todo ello para defender la
permanencia de los bienes en Lleida. Esté claro que no
era una cuestién Unicamente eclesidstica, estaba claro;
estaba claro que, en aquel momento, el Gobierno de
Aragén podia y tenia que haber hecho algo.

Cuando ya llega, en septiembre de 2005, el decreto
de la Congregacién de los Obispos, en el cual se sefiala
que la propiedad de los bienes en litigio es de las parro-

vias de la diécesis Barbastro-Monzén, que estén en
gepésito en Lleida, evidentemente, si se obliga a la de-
volucién, pues, hombre, el Gobierno, 3qué hace aqui?
Vuelve a quedarse parado. Pero vuelve a quedarse pa-
rado cuando, incluso, desde la Generalitat —eso si, dos
dias después— se decide preservar la integridad de la
coleccién, de nuevo, ofra vez, en 2005.
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Y ademds, estd claro que ya no era una cuestién
Onicamente eclesidstica, porque el obispado de Lleida
se ampara en esa integridoj de la coleccién, en esa

eticion de permiso a la Generalitat, para ver si puede
Eocer o no puede hacer.

Resulta que, en la comunidad auténoma que tene-
mos al lado, hacen intervenir todos los instrumentos
que tienen a su alrededor, y aqui, no. Seforias, noso-
tros pensamos que esto no es un conflicto nica y exclu-
sivamente eclesiastico; si es un conflicto eclesidstico,
pero no es un conflicto Gnica y exclusivamente eclesids-
tico, porque la Generalitat de Catalunya ha interveni-
do como Administracién, como Gobierno, y ha podido
impedir su devolucién. Por eso creemos que el
Gobierno, evidentemente, tiene una responsabilidad.

Pero cuando desde estas Cortes, sefiorias, llegamos
a un acuerdo a instancias —a instancias, y quiero re-
cordarlo— del propio presidente del Gobierno de
Aragén, lo que no podemos hacer es que, luego, el
propio Gobierno de Aragén se olvide de esos acuer-
dos y que las Cortes de Aragén no recordemos que
esos acuerdos existen. Y en este sentido —y concluyo,
sefiorias—, creo que es un ejercicio de responsabili-
dad recordar el trabajo que realizamos aqui, el senti-
do que tiene de cara a la sociedad y, por supuesto,
nuestra obligacién de mandatar y seguir mandatando
al Gobierno en los asuntos en que nos parezca, evi-
dentemente, que hay que hacerlo.

Muchas gracias.

la sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTE-
BANJ: Gracias, sefiora diputada.

Turno del Grupo Parlamentario del Partido Arago-
nés. En su nombre, defenderd las enmiendas la sefora
Herrero.

La sefora diputada HERRERO HERRERO: Gracias,
presidenta.

Pues de nuevo volvemos con los bienes. Podriamos
decir: de vuelta con los bienes, pero «de vuelta» no es
«vueltax. Por tanto, de vuelta sorc)nmente a esta tribuna,
de momento, otra proposicién no de ley, en este caso
para volver a decir précticamente lo mismo que se ha
dicho ya en muchas ocasiones.

Una iniciativa que, exceptuando un entrecomado

or los ltimos acontecimientos haciendo referencia a
f; ratificacién por el Supremo Tribunal de la Signatura
Apostélica, coincide textual y literalmente con las pro-
posiciones o las iniciativas que ya debatimos en su
momento en la sesién plenaria del 11 de diciembre de
2007 y de 27 de febrero de 2008.

Por lo tanto, creo que en los Gltimos meses, sobre
este tema, hemos tenigo muchas oportunidades y mu-
chos momentos para posicionarnos cada grupo, decir
nuestras opiniones, nuestras posiciones, nuestras ideas
y nuestra manera de ver por dénde podian ir los derro-
teros que hiciesen solucionar esta problematica. Y el
caso es que el tiempo va pasando y las cosas estén
como estdn.

Por los Gltimos acontecimientos sucedidos, nosotros
presentamos una iniciativa, también una proposicién
no de ley, la pasada semana, que va en Fa misma [i-
nea. Y como ﬁoy tenfamos que debatir esto, pues son
coincidentes nuestras enmiendas con la proposicién no
de ley, con nuestra peticién, que esperamos poder de-
batir en ofro momento.

Asi que espero, y de verdad deseo y les solicito al
Grupo Parlamentario Popular, que en esta ocasién, en
un ejercicio de responsabilidad y de defender los inte-
reses de Aragdn, seamos capaces de llegar a posicio-
nes de acuerdo y de consenso.

Y digo que el dltimo acontecimiento es el de no
admisién a trédmite del recurso por parte del Tribunal
de la Rota, pero no es asi: seria el penlltimo, porque,
posteriormente, la Asociacién de Amigos del Museo
Diocesano ha puesto una demanda civil también.

iY tampoco es el pendltimo!, seria el antepeniltimo,
porque quiero hacer referencia al pronunciamiento del
consejero de Cultura, Tresserras, que ayer mismo, en el
parlamento catalén, hablé del tema. Y me preocupa
bastante, y les leo textualmente un breve extracto, unas
frases de lo que dijo ayer en el parlamento el consejero
de Cultura —leo textualmente, sale en el diario La Ma-
Aana hoy—: Tresserras pidié «que se saque el litigio
del arte de la lucha partidista», porque dijo que «esta
es la clave de nuestra fuerza» —fijense lo que dicen
nuestros vecinos y amigos catalanes—. Dijo Tresserras
que lo que pretende es «resolver el contencioso a tra-
vés de un acuerdo que no erosione la relacién entre
Lleida y lo que ellos llaman la Franjax». De todas for-
mas, anadié que no cierra la puerta a otras propuestas
si asi es necesario, aunque mostré su conviccion de
que, a través del didlogo, se puede lograr un buen re-
sultado.

Pero yo me quedo con la primera frase que les he
leido: el consejero de Cultura alli invita, a CiU en este
caso, que le interpelaba, pero invita a todos los parti-
dos a que no hagan de esto una lucha partidista por-
que saben que su fuerza estd en la unién. Asi que, por
favor, tengamos también nosotros la voluntad de tener
esa fuerza que es la unién.

Y, por cierto, al hilo de esto, les digo a todos los
grupos, a los grupos que tienen alli también representa-
cién (su partido tiene representacién en el parlamento
cataldn) y también a los que tienen amigos que, por fo-
vor, hablen con ellos, porque el préximo dia 4 de junio
se sustanciard alli una mocién que presentard CiU y que
espero que no venga a ratificar aquella mocién que ya
se aprobd en el afio 2006 por unanimidad.

Y por todo esto, presentamos dos enmiendas, una
enmienda de modificacién y otra de adicién, que nos
gustaria que aceptase el grupo proponente.

La primera seria una manera de redactar de dife-
rente forma lo que ustedes han planteado, afadiendo
—yo sé que ahi estd la clave para ustedes—, afiadien-
do... Ya no hablamos de «con el permiso», que ha di-
cho usted o de «si lo requiere el obispo», fijese, aln se
lo ponemos mas fécil: hablamos «J)e acuerdo con el
obispado de Barbastro-Monzén». Y a mi me parece
bien que sea de acuerdo con el obispado de Barbas-
tro-Monzén, y creo que al Partido Popular le deberia
parecer bien. Igual entenderia més que a Izquierda
Unida, a lo mejor, le diera igual, y diga: «jque diga lo
que diga el obispol»; pero, al Partido Popular, entien-
do que le tiene que parecer bien que esté de acuerdo
también el obispado de Barbastro-Monzén y que, ade-
mds, de acuerdo con él, se actie, porque también hay
pronunciamientos al respecto de informes juridicos de
que asi deberia ser.

Y la segunda enmienda es una enmienda de adi-
cién, que habla de dos cuestiones: por un lado, promo-
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ver las acciones pertinentes (las que sean, las pertinen-
tes) para evitar posibles injerencias de otras instituciones
que nos lleven a dilatar todavia mas la devolucion de los
bienes en cuestidn y, por ofro lado, que el Gobierno de
Aragén se dirija a la Generalitat de Catalunya para
trasladarle la necesidad de que, una vez que ya esté fi-
nalizado el procedimiento eclesidstico, ponga a disposi-
cién de las instancias pertinentes toda su ayuda, al ob-
jeto de proceder a la devolucién de los bienes.

Y, con eso, yo considero que podemos llegar a un
acuerdo, si ustedes tienen voluntad de incluir nuestras
enmiendas, y podemos contribuir a recuperar la uni-
dad y la fuerza de este parlamento para resolver este
litigio que ya viene de lejos.

Muchas gracias.

la sefora vicepresidenta primera (PEREZ ESTE-
BANJ: Gracias, sefora diputada.

Turno del Grupo Parlamentario Socialista para de-
fender la enmienda.

Tiene la palabra, sefior Larred.

El sefior diputado LARRED JUAN: Gracias, sefiora
presidenta.

Seforias.

Yo no sé si sus sefiorias se han preguntado, al res-
pecto de estas obras de arte, con el tiempo que lleva-
mos con ellas, no sé si se han preguntado de verdad
de quién son propiedad. Yo se lo voy a decir, no esté
mal recordarlo: estas obras son propiedad, Gnica y
exclusivamente, del obispado de Barbastro-Monzén.
Yo creo que tenemos que respetar lo que esto quiere
decir. Yo lo puedo decir més alto, pero, mas claro, no
lo puedo decir. Estas obras son de quien son no porque
lo digo yo, sino porque lo dicen todas las sentencias
eclesidsticas que se han emitido hasta el momento.

Entonces, yo creo que esta premisa la tenemos que
tener todos cr:::ro cuando empezamos a hablar sobre
este asunto. Y, asi pues, seria de l6gica, para cualquier
actuacién que tengamos que llevar a cabo con referen-
cia a estas obras, contar previamente con el permiso,
con el beneplacito o, incluso, con el visto bueno de
quien es su verdadero propietario, cosa que a mi me
parece que algunos partidos de la oposicién no estén
considerando.

Hoy, el Partido Popular, que en 2006 era partida-
rio, por boca del seior Alcalde, de que este asunto
fuese resuelto por el obispo de Barbastro-Monzén,
que, segln él, era el que més entendia de este asunto,
hoy parece ser que el Partido Popular ha cambiado de
estrategia, al igual que hizo ya en diciembre, y ya no
es el obispo quien tiene que arreglar esta situacién, ya
confia mas en el Gobierno de Aragén, con su presi-
dente a la cabeza, y, por ese motivo, vuelve a presen-
tar hoy la misma proposicién no de ley que presentd
hace seis meses y que fue rechazada, yo creo que
porque no tomaron en consideracién una enmienda
que en aquellos momentos el Partido Aragonés habia
presentado y que mejoraba sustancialmente la PNL.

Con este nuevo intento, yo estoy convencido de que
el Partido Popular la verdad es que tiene la sana y
loable intencién de darnos a todos una segunda opor-
tunidad, estoy convencido: primero, légicamente, para
comulgar con las tesis que ellos nos plantean y, segun-
do, légicamente, para enmendar nuestros errores. Yo,

desde aqui, les quiero agradecer esta segunda oportu-
nidad que nos dan a todos, a ver si entre todos pode-
mos enmendar los errores que todos hemos cometido.

El Partido Popular yo creo que ha considerado que
algo ha cambiado desde diciembre hasta ahora, hasta
mayo, algo ha cambiado para volver a presentar la
misma proposicién no de ley, si no, no la hubiesen
presentado. Y tienen razén, desde mi punto de vista,
algo ha cambiado: ha cambiado que el Tribunal de la
Rota ha hablado —algunos ya lo aventurdbamos en
aquella intervencién que tuvimos en diciembre—, ha
hablado y, como es légico, no ha admitido a tramite
las demandas que estaba presentando el obispo de
Lérida, y, por tanto, se confirma definitivamente que
estas obras de arte son propiedad del obispado de
Barbastro-Monzén y que las citadas obras deben ser
devueltas a sus verdaderos propietarios.

También ha cambiado otro aspecto: ha cambiado
sustancialmente, desde mi punto de vista, la actitud
que tiene en estos momentos el obispo de Lérida. An-
tes, en un principio, el obispo de Lérida tenia una acti-
tud de obstruccién total a la entrega de estos bienes;
ahora parece ser que tiene una voluntad, yo no sé si
clara, pero, desde mi punto de vista, tiene ya la volun-
tad de acatar las decisiones de los tribunales eclesids-
ticos, por lo que estd dispuesto a devolver el patrimo-
nio requerido por Barbastro-Monzén.

Estos cambios, que, en principio, son los que, des-
de mi punto de vista, han motivado la PNL del Partido
Popular, vienen a corroborar una vez méas que nos es-
tamos moviendo siempre en el ambito eclesidstico.

Sefiorias, sobre la base de todas estas considera-
ciones y, desde luego, con el animo de llegar a un
acuerdo necesario, nuestro grupo parlamentario, el
Grupo Parlamentario Socialista, ha presentado una
enmienda de modificacién que solo pretende afadir
una cosa, que es la necesaria voluntad de lo que al
principio he dicho, de los propietarios, para que el
Gobierno de Aragén pueda instar al Gobierno de la
nacién a que tenga una infervencién en este asunto.

Para nosotros, y también para el Gobierno de Ara-
gén, en cumplimiento del articulo 24 del Concordato
entre Espafia y la Santa Sede, las sentencias eclesidsti-
cas emitidas hasta ahora tienen la misma validez, tienen
plena validez en la jurisdiccion espariola, y por tanto, y
una vez que el Tribunal de la Rota ya ha hablado, solo
queda esperar que las ciento trece obras de arte en liti-
gio vuelvan lo antes posible a tierras aragonesas.

Parece que esto se va a producir; no en vano, Roma
ha llamado a los dos obispos, nos imaginamos que
para que cumplan la sentencia. Y, por tanto, lo que
tiene que hacer el obispo de Lérida es dirigirse a la
Generalitat de Catalunya para que entregue las piezas
en cuestién a sus verdaderos propietarios.

Por tanto, seforias, sefiores del Partido Popular, yo
les pediria en este asunto, de verdad, sosiego y calma,
el mismo sosiego y la misma calma que tiene y que nos
pide a todos su verdadero propietario, el obispo de
Barbastro-Monzén. Esperemos que los obispos vuelvan
de Roma, esperamos que el obispo de Lérida pida a la
Generalitat que entregue las obras y esperemos, 16gi-
camente, a que la Generalitat las entregue.

No obstante y aun pareciendo, desde mi punto de
vista, que las cosas pueden ir por buen camino, si,
después de todo esto, la Generalitat no entregase las
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obras, desde luego, el Gobierno de Aragén, siempre
de acuerdo con el obispado de Barbastro-Monzén,
adoptaria todas las acciones que estimase convenien-
tes tendentes a recibir, a recoger, a recuperar las cien-
to trece obras de arte.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior dipu-
tado.

Sefor Barrena, zdesea fijar su posicion? Como
grupo no enmendante, tiene la palabra.

El sefor diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
for presidente.

Sefiorias.

Yo, con este tema tan recurrente, asi, de vez en
cuando, pues no termino de entender un par de cosas.
Una de ellas, que el verdadero duefio no ?os reclame...
[El diputado sefior TORRES MILLERA se manifiesta des-
de su escafo en términos que resultan ininteligibles.]
No, que sea el obispo, al fin y al cabo, pues %ueno,
otros son reyes y duquesas y reinas, y tienen obras de
arte y las cambian de palacios y de sitios y..., bueno,
en fin. Pero vamos a lo que vamos.

Yo la verdad es que creo que, no sé, Roma ha llo-
mado a los obispos..., pues bueno, a ver si es capaz
de ponerlos de acuerdo. Ojalé les ponga de acuerdo.

A partir de ahi, ya les digo, yo creo que ha habido
siempre una herramienta importante para obligar a la
Iglesia a cumplir sus propias resoluciones, y eso, evi-
(?entemente, estd en las armas..., bueno, en los recur-
sos —ya saben que no me gusta emplear esos térmi-
nos—, en los recursos que el Estado tenia, que eran
forzar una negociacién clarisima en funcién del Con-
cordato y en funcién de una parte muy importante, que
es la financiacién de la Iglesia. Bueno, a ver si se deci-
de a hacerlo o a ver si consiguen que lo haga.

Y la ofra parte, pues insisto: yo nunca entenderé
cuando ahora el legitimo duefio, que es el obispo de la
diécesis de Barbastro-Monzén, sus jefes..., bueno, las
parroquias, digamos que quien manda sobre las pa-
rroquias, el méaximo tribunal, les dice que son de él y
que el obispado de Lleida se los tiene que devolver,
y no entiendo ya por qué, cuando estd la cosa asi, no
va a un juzgado y demanda por qué no le devuelven
lo que es suyo. No lo entiendo tampoco.

Y claro, ya, cuando veo en sede parlamentaria que
tenemos que esperar a recibir el benepléacito de un se-
for obispo para hacer algo, pues bueno, pues lo en-
tiendo menos.

Como hay tantas enmiendas, vamos a ver en qué
para. Yo, no sé, si al final llegamos a ese acuerdo que
ya llegamos, pues estaré ahi, y, si no, siempre el sefior
Allué me orientaré sobre qué tengo que votar, porque
como (ltimamente me dice lo que tengo que hacer,
pues ya le preguntaré a ver qué tengo que hacer.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Sefor portavoz del Grupo Popular, zquiere fijar la
posicién en relacién con las enmiendas presentadas?
Si quiere, tiene la palabra.

El sefior diputado SUAREZ ORIZ: Si, sefior presiden-
te. Fijaremos la posicién de cada una de las enmien-
das que se han presentado.

Chunta ha presentado dos enmiendas, y le tengo
que decir a la sefiora lbeas que la primera no se la
puedo aceptar, porque yo creo que usted tiene un error
ahi. Al Gobierno de Espaiia, al Gobierno de Espaia
no le llegé nunca —no le llegd nunca— un plantea-
miento desde el Gobierno de Aragén —por lo menos,
que yo tenga constancia, y no sé si usted la tiene, que
yo fenga constancia—, no le llegé nunca la solicitud
del Gobierno de Aragén de que iniciara los tramites
de ejecucién de las resoluciones eclesidsticas.

Por tanto, como a mi no me consta —insisto: si a
usted le consta, modificaré los términos de lo que le
estoy diciendo—, a mi no me consta, ni en mi grupo
hay constancia de eso, su sefioria entenderd que no
puedo aceptar esta enmienda, porque da la impresién
de que, si la aceptamos, al que estamos dejando mal
es al Gobierno de Espafia, y bien al Gobierno de Ara-
gén, y es al revés: el Gobierno de Espafia, en esta
ocasién, el sefior Zapatero no tiene culpa, y el
Gobierno de Aragén es el que no ha hecho nada y no
se ha dirigido al Gobierno de Espafia. Luego, por tan-
to, entenderd su sefioria que esta primera enmienda no
la puedo aceptar.

El sefior PRESIDENTE: Todavia le quedan cuatro,
sefior Sudrez; por favor, abrevie.

El sefor diputado SUAREZ ORIZ: La segunda en-
mienda de Chunta Aragonesista la vamos a aceptar
porque, efectivamente, remite a la declaracién institu-
cional del 8 y 9 de junio de 2006. No tenemos incon-
veniente en que se incluya, a salvo de alguna aclaro-
cién que posteriormente en la explicacién de voto, si
me permite el presidente, le haré al sefior Larred; y
también al Partido Aragonés, a la sefiora Herrero, so-
bre este asunto. Pero la vamos a aceptar, porque en-
tendemos que efectivamente ahi hay una declaracién
institucioncﬂ, undnime de todos, que planteaba una
serie de cuestiones. Pero si le tengo que decir a la se-
fora Ibeas que ha habido movimiento, como el propio
portavoz d(j PSOE ha reconocido, para tener que vol-
ver ahora a solicitar los trédmites de ejecucién de las
resoluciones eclesiésticas.

A la sefiora Herrero: una de las enmiendas, la que
habla de promover las acciones pertinentes para evitar
posibles injerencias de ofras instituciones, y también
dirigirse a la Generalitat de Cataluiia, para que...,
bueno, pues por lo mismo, para que ayude y no moles-
te, se la voy a aceptar, sefiora Herrero; pero siento
contradecir al portavoz del PSOE, que decia aqui que
eran cuestiones eclesidsticas, y que no habia injeren-
cia. Fijese que su propia socia, en este caso, estd pre-
sentando una enmienda que se dirige no a las autori-
dades eclesiasticas: se dirige a la Generalitat de Cata-
luAia y a ofros posibles intervinientes que pudieran po-
ner en peligro la devolucién de los bienes. Sefiora
Herrero, esta se la voy a aceptar.

Por el contrario, en cuanto a la enmienda que re-
quiere el acuerdo con el obispo de Barbastro-Monzén,
yo ya le dije en alguna ocasién que el tema de los
obispos es una cuestién, como usted puede compren-
der, de fe, en todo caso, pero no de obligacién. Y la
independencia, la independencia, en esta casa, la man-
tengo con independencia de lo que me pueda decir un
obispo o un cardenal. Y luego, en los dmbitos corres-
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pondientes, tendré muy en cuenta las palabras de un
obispo o de un cardenal, porque soy catélico. Pero no
cuando ejerzo de diputado de las Cortes de Aragédn. Y
entiendo, sefiora Herrero, que ustedes plantean de
nuevo una cuestién para seguir perdiendo mds tiempo.
Entonces era el Tribunal de La Rota; ahora es que el
obispo tiene expresamente que decir algo... Que no
les pase como les estd pasando con el agua: que han
reaccionado tarde y mal. Y aqui les va a pasar exacta-
mente lo mismo. Mientras tanto, los sefiores de Lérida
hacen lo que quieren, los de Barcelona hacen lo que
quieren... Y reaccionan tarde y mal.

Y, por tanto, sefior Larred, la de ustedes todavia es
mds sangrante, porque la de ustedes dice que si el
Obispado de la Diécesis de Barbastro-Monzén lo soli-
cita. Pues mire, pues no. Yo creo que he explicado
antes que las resoluciones eclesigsticas obligan igual
que una resolucién o una sentencia civil. Y que el
Gobierno de Aragén no es que esté facultado: es que
estd obligado por su Estatuto, por el Estatuto de todos,
el Estatuto de Autonomia de Aragén, a actuar.

Y una simple apreciacién: la titularidad, la propie-
dad de los bienes, es de las parroquias del Aragén
oriental; el obispo de Barbastro-Monzén es quien les
representa.

Muchas gracias, sefior presidente.

El seror PRESIDENTE: Gracias, sefor diputado.

En consecuencia, hemos quedado en que la nime-
ro 1, no; la nimero 2, si; la nimero 3, no; la nime-
ro 4, si, y la nimero 5, no.

Pues asegurados de que la coherencia...

Sefor Larred, zpor qué desea intervenir2

El sefior diputado LARRED JUAN [desde el escario]:
Sefior presidente: simplemente, para pedir votacién
separada.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Sudrez, zacepta la
votacién separada?

El sefior diputado SUAREZ ORIZ [desde el escario]:
Entiendo que se refiere a la votacién separada, sefior
presidente, sde qué?

Porque sefior presidente, la iniciativa...

El sefior PRESIDENTE: Usted es el titular, si, pero
escuche. Que ya que me lo pregunta, le voy a respon-
der. La incorporacién de una de las enmiendas signifi-
ca el establecimiento de dos partes en la proposicién
no de ley.

El sefior diputado SUAREZ ORIZ [desde el escaiio]:
Pero no puntos, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: jBien! Ha habido una solici-
tud. De acuerdo con el Reglamento, usted es el propo-
nente. Usted tiene la palabra. Es entre las partes: entre
el grupo enmendante y el grupo proponente. Si usted
dice que no, hasta aqui hemos llegado.

El sefior diputado SUAREZ ORIZ [desde el escario]:
No. Sefior presidente, este grupo siempre ha admitido
cuando son puntos distintos?o votacién separada. Pero
es que en este caso es que es un solo punto. Una cosa
es que yo admita una enmienda, y ofro tema es que...

El sefior PRESIDENTE: Sefior Sudrez: como me su-
giere la propia letrada, la incorporacién de la enmien-
da establecia dos apartados. jPero eso es iguall Aun-
que fueran dos puntos con cardinales, si usted no
quiere, no hay votacién separada. 3Queda claro?

Y vamos entonces a votar...

La sefora diputada HERRERO HERRERO [desde el
escario]: Sefor presidente, perdone...

El sefior PRESIDENTE: A ver, sefiora Herrero...

La sefora diputada HERRERO HERRERO [desde el
escafio]: Le puedo explicar. Yo creo que como no en-
tendia el sefior Sudrez a qué se referia el sefior Larred,
como soy el grupo enmendante, pues explicaré que,
efectivamente, de nuestras dos enmiendas, una supo-
nia una modificacién en su texto, pero la segunda su-
ponia una adicién, con dos puntos.

Por lo tanto, quedaria la proposicién con tres pun-
tos. Si ustedes tienen a bien, en aras a la defensa de
los intereses de Aragén, como les he dicho, y por esa
voluntad de consenso y de acuerdo, nos gustaria soli-
citar la votacién separada de los tres puntos, que son
guiones. Porque usted no tenia punto nimero uno, y
por eso no hemos puesto punto nimero dos vy tres.

El sefior PRESIDENTE: jBueno! La tarde de hoy es
especialmente... delicada. [Rumores.]

A ver, sefior Suérez. Yo creo que lo que le ha dicho
la sefiora Herrero en términos politicos lo habia expre-
sado en términos reglamentarios y procedimentales.
2Qué tiene que afiadir?

El sefor diputado SUAREZ ORIZ [desde el escano]:
Hombre, pues tengo que afiadir, sefior presidente, que
probablemente es que yo me expliqué mal, porque es-
toy seguro de que usted entiende perfectamente todo.
Pero aqui no hay ningln punto ni ningdn apartado.
Aqui se dice: «anadir el siguiente parrafo». Y yo le
admito «afadir el parrafo», pero no le admito votar
por separado un pérrafo de otro. 3Estd claro, sefior
presidente? [Rumores.]

El sefior PRESIDENTE: Muy bien, muy bien. Ya le he
dicho, sefior Sudrez, que la argumentacién politica no
se sustrae a la preeminencia reglamentaria, y de la
que usted es duefio exclusivo, como proponente de la
iniciativa.

En consecuencia... jPor favor, silenciol

Vamos a proceder a una Gnica votacién, que re-
cuerdo a sus seforias que implica la aceptacién de las
enmiendas nimero dos, de Chunta Aragonesista, y la
ndmero cuatro, del Partido Aragonés.

En este bien entendido, procedemos a la votacién,
una sola votacién. Comienza. Finaliza la votacién.
Veinticinco votos a favor, treinta y cinco en
contra y una abstencion. Queda, en conse-
cuencia, rechazada.

Y se abre el turno de explicacién de voto.

Sefiora lbeas, tiene usted la palabra.

la sefiora diputada IBEAS VUELTA [desde el

escafio]: Gracias, sefior presidente.
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En primer lugar, quiero agradecer al grupo propo-
nente la aceptacién de una enmienda. Hubiera estado
bien aceptar las dos. Hubiera estado bien, porque eso
significaria que se habian hecho los deberes desde el
Gobierno de Aragén.

Tiene razén. Yo tengo aqui una comunicacion, una
respuesta a unas solicitudes de documentacién, las
nimeros 229/07 y 230/08, que formulé, relativas a
la declaracién institucional adoptada undnimemente
por el Pleno de las Cortes de Aragén en sesién celebra-
da los dias 8 y 9 de junio de 2006... Mi grupo las
formulaba al Gobierno de Aragén. Era al Gobierno de
Aragén.

Respuesta del Departamento de Educacién, Cultura
y Deporte (yo decia «el Gobierno de Aragény), res-
puesta que pone en su conocimiento... Me dice lo si-
guiente: que la documentacién que usted requiere no
se encuentra en este departamento. Yo creo que aqui,
sefiorias, cabe hacer un informe. Yo creo que hace
falta un informe para saber qué ha pasado en el cami-
no! jEs que hay que reirse con esto, porque, si no, a
estas horas ya de la noche, es para llorar!

Vamos a ver: la documentacién no estd en el depar-
tamento. No sé en qué departamento estard. Igual se
ha traspapelado y estd en el de Sanidad. jO puede ser
que en el de las nuevas tecnologias! jO puede que en
el de Obras Piblicas...! O que no se haya trasladado
jamés al Gobierno de Madrid la declaracion y el
acuerdo que adoptamos aqui, seforias. Eso es lo que
es mds preocupante.

Ademds, a esto se le afiade ofra cuestion, jy es que
ni siquiera el propio Gobierno sabe qué puede hacer
en este temal Por eso yo creo que esté bien que hagamos
y que lleguemos aqui a acuerdos, porque el sefior Igle-
sias propuso un acuerdo —insisto— en 2006, una de-
claracién institucional que conseguimos, en la que lle-
gamos a decir: que se traslade esto al Gobierno cen-
tral, que se traslade a la Generalitat, que se le traslade
al Obispado de Lleida, que se le traslade..., yo creo
que a todo el mundo, jyo creo que no quedaba ya
nadie a quien no se le pudiera trasladar! Luego enten-
dia que se podian ejercer acciones politicas, a pesar
de no ser la Iglesia.

Pero, sefiorias, a una pregunta de mi portavoz,
ChesUs Bernal, el dia 21 de diciembre de 2007, preci-
samente sobre las actuaciones que se habian realizo-
do para el regreso a Aragén de los bienes de nuestro

atrimonio cultural emigrado-expoliado, mi portavoz
Ea recordaba la resolucién en cuestion, y zqué respon-
dia enfonces el sefior presidente? —y lo cito textual-
mente—: «Ni el Estado espafiol ni el Gobierno, por
supuesto, ni la comunidad auténoma aragonesa son ni
propietarios ni parte en el conflicto entre el obispo de
Lleida y el obispo de Barbastro, y, por tanto, no puede
intervenir. Punto» (sic). «No es que no deba: es que no
puede. Solamente podriamos intervenir apoderéndo-
nos el sefior obispo de Barbastro, y no crea que es fé-
cil». Pues no, debe de ser una cosa muy complicada,
porque unos meses anfes nos insté6 aqui a todos los
grupos a llegar a un acuerdo para... jHombre, por fa-
vorl Esto ya empieza a ser francamente lamentable.

Pero lo Gltimo, lo GOltimo que podiamos pensar es
que al leer las enmiendas adn tengamos que escuchar-
nos que el Gobierno de Aragén tendria, en algin
caso, que pedir autorizacién al obispado que fuera

—me da igual: el de Lleida o el de Barbastro-Mon-
zbn— para ver si se pueden proteger los bienes de
nuestro patrimonio cultural...

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Sefiora Ibeas, vaya concluyendo, por favor.

la sefora diputada IBEAS VUELTA [desde el
escano]: Si, sefiora presidenta. Acabo.

Llegar a escuchar eso y llegar a oirlo varias veces
es lo Gltimo que puede pasar, para luego que encima
tengamos que escucharnos que el Gobierno intenta
defender nuestro patrimonio. Pues, no, sefiorias, lo
hace francamente mal, y me imagino que no serd la
dltima vez que tengamos que hablar de este tema.

Gracias.

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefiora diputada.

Sefiora Herrero, en nombre del Partido Aragonés,
tiene la palabra.

Les recuerdo que estamos en la explicacién de voto.
No reabramos debate, por favor.

La sefora diputada HERRERO HERRERO: Gracias,
presidenta.

Es que yo también a veces tengo problemas de altu-
ra con los micros. [Risas.]

Mire, sefior Suérez, 3sabe lo que les pasa realmen-
te a ustedes? 3Sabe cuéﬁ es su objetivo verdaderamen-
te con esta iniciativa? Quedarse solos, y poder decir
después en un debate, por ejemplo en la televisién,
que nosotros votamos en contra de que los bienes se
devuelvan a Aragén. jEso es exclusivamente lo que les
interesal [Aplausos en los grupos parlamentarios So-
cialista y del Partido Aragonés.] iNada mds, porque lo
ha demostrado!

Porque, mire, yo hasta podria entender, aunque no
lo comparta —porque la enmienda la hemos hecho
con muy buena voluntad, para lograr un consenso—,
pero hasta puedo entender, aunque no comparta, que
usted no acepte la enmienda que viene a modificar su
texto. Eso lo puedo entender. jPero que no permita ni
siquiera una votacién separada —que, lo siento, no
hemos puesto numeritos, no hemos puesto 2 y 3, he-
mos puesto guiones—...! [Rumores.] jBueno, cuestion
de voluntad! jSefior Suérez, cuestion c&e voluntad, que-
rer...! [Rumores.]

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Sefora diputada, exijo a los sefiores diputados silencio,
por favor, y dejar terminar al interviniente, por favor.

la sefiora diputada HERRERO HERRERO: Sefior
Suérez, al menos eso me lo puede reconocer: que si
ustedes hubieran querido hubiéramos votado tres pun-
tos o, si quiere, dos agrupados y uno por otro lado.

iNo han querido! jPor eso, Unicamente por eso:
porque quieren quedarse solos!

Mire, me remito al texto, a mi intervencién que so-
bre este tema ya hice el 27 de febrero de este afio, y
le dije, en la explicacién de voto, le dije que no enten-
dia por qué tenian ese interés en que no apareciese
nada del obispo. Lo sigo diciendo, porque —reitero—
es la tercera vez que presentan la misma iniciativa,
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textual y literal. jUstedes, y usted, como portavoz, per-
sistente, perseverante y reincidente, insistente, vuelve a
presentar lo mismo!

Pues yo ya le dije entonces, y ya le avancé, y le
dije: «simplemente lamentarlo y decirle que, si vuelven
por tercera vez a presentar el mismo texto, evidente-
mente nuestra posicién y nuestra opinidn seguirdn
siendo las mismas». Y eso es lo que hemos hecho: te-
ner coherencia. jPero, por favor, no quiera usted tergi-
versar, no quiera después jugar a confundir, y tenga
elegancia para poder decir después en publico, y aqui
también —y no menosprecie los debates parlamenta-
rios—, de por qué decimos que si o que no y con qué
argumentos decimos que si o que no!

Ahora, si lo que quieren es seguir quedéndose so-
los, pues a lo mejor lo estén un buen rato.

Muchas gracias. [Aplausos en los escarios de los gru-
pos parlamentarios Socialista y del Partido Aragonés.]

La sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTEBAN):
Gracias, sefiora diputada.

Sefior Suérez, tiene la palabra.

Explicacion de voto, le recuerdo, sefior Sudrez.

El sefor diputado SUAREZ ORIZ: Gracias, presi-
denta.

Pues, efectivamente, sefiora Ibeas, yo le agradezco
el voto que ha tenido con esta iniciativa. Ya ve, sefiora
Herrero, que no nos hemos quedado solos, que ha
habido otro grupo parlamentario que ha votado la ini-
ciativa del Partido Popular, y yo la he aceptado porque
era una enmienda razonable.

Le aclaro a la sefiora lbeas por qué se produce esa
situacién de que el Gobierno de Aragén... Fijese como
funcionan las cosas, cémo funcionan, que es que en la
declaracién institucional cometimos un error, cuando la
firmamos todos, y es que el punto 6 dice: «Las Cortes
de Aragén consideran oportuno trasladar la presente
declaracién institucional al Parlamento de Catalufia y
al presidente de la Generdlitat, al presidente del
Gobierno de Espafia y al nuncio apostélico de la San-
ta Sede en Espaia». No incluimos que habia que
trasladarsela al Gobierno de Aragén.

Y, entonces, pese a que el punto 3 va referido al
Gobierno de Aragén, alguien (no sé quién, sefora
Ibeas), no sé quién debid de pensar: pues por aqui nos
salimos del campo de juego. Pero lo cierto es que,
efectivamente, por eso yo no le he aceptado la enmien-
da, porque es que el Gobierno de Espafia no es el que
ha incumplido: el que ha incumplido es el Gobierno de
Aragén, por lo menos en lo que nos consta.

Sefora Herrero: yo le voy a leer un pérrafo. Escu-
che: «Las Cortes de Aragén requieren al Gobierno de
Aragén que exija al Gobierno de Espafia la adopcién
de todas aquellas medidas necesarias que garanticen
el cumplimiento de las citadas sentencias y resolucio-
nes eclesiasticas, y especialmente la ejecucién, en sus
propios términos, del decreto de la Congregacién de
Obispos de Roma de 8 de septiembre de 2005, en
aras a conseguir la inmediata resolucién de ese liti-
gio». sAparece el obispo de Barbastro-Monzén aqui?
sAparece aqui que se necesita el acuerdo con el obis-
po de Barbastro-Monzén? jSeforias, que esto lo vota-
ron ustedes, que este es el punto 3 de la declaracién
institucional! jQue lo votaron ustedes!

2Coémo puede usted, sefiora Herrero, insistir, insistir,
insistir, insistir, en el mismo planteamiento, que no hay
por dénde cogerlo? Porque lo que estd pidiendo el
Partido Popular jclaro que estd en la declaracién insti-
tucionall Por eso le he admitido a la sefiora lbeas la
enmienda. Lo que pasa es que, como no se cumple, y
ha pasado lo del Tribunal de la Rota y las declaracio-
nes del obispo de Lérida y las declaraciones del obispo
de Barbastro-Monzén, etcétera, etcétera, el Partido
Popular, que si que quiere resolver este tema, porque
defiende los intereses de Aragén, tiene que insistir de
nuevo en que se solicite la ejecucién.

iUsted sigue erre que erre, que erre! Pero usted, en
la Aeclorocién institucional —expliquemelo—, no soli-
citaba el acuerdo..., jno aparece el obispo de Barbas-
tro-Monzén aqui para nada, sefiora Herrero! 3Cémo
lo explica esto?

Pero es que el senador Mur, el senador Mur, sefiora
Herrero...

La sefora vicepresidenta primera (PEREZ ESTE-
BAN): jSefior Suérez, le recuerdo que esté en su turno
de exp‘icocién de voto!

El sefor diputado SUAREZ ORIZ: Acabo ensegui-
da, sefiora... Si, estoy explicando el voto. [Murmullos
constantes. |

El senador Mur, sefiora Herrero, planted también
en el Senado dirigirse al Gobierno de Espafia exacta-
mente igual que lo hace el Partido Popular en estas
Cortes. Y 3qué pasa?, sque el senador Mur tiene dere-
chos que nosotros no tenemos? 3El se puede dirigir al
Gobierno de Espafia, y nosotros no, desde las Cortes
de Aragén? zMe lo quiere explicar también, sefiora
Herrero?

Al final, excusas de mal pagador, sefiora Herrero.
Sefiora Herrero, jexcusas de mal pagador!

Y, sefior Larred, cuando el sefior Alcalde dijo lo que
dijo, no se habia producido la firmeza a través de las
resoluciones de la signatura apostélica. Creo que estd
claro: no se habia producido. En ese momento del
procedimiento es evidente que el litigio estaba en ma-
nos de la autoridad eclesidstica. jHoy ya no! jLas reso-
luciones eclesiasticas son firmes y tienen que ejecutarse
por los tribunales ordinarios! Yo creo que esto es facil
de entender.

Muchas gracias, sefiora presidenta.

la sefora vicepresidenta primera (PEREZ ESTE-
BAN): Gracias, sefior diputado.

Turno del Grupo Parlamentario Socialista: sefior La-
rred, tiene la palabra.

El sefor diputado LARRED JUAN [desde el escaio]:
Gracias, sefiora presidenta.

En principio, le quiero decir al sefior Suérez que las
obras son del obispado de Barbastro-Monzén, del
obispado.

Yo sé que a los sefiores del Partido Popular les debe
entrar urticaria si tienen que aprobar cualquier iniciati-
va, cualquier enmienda del Partido Socialista. Estoy
absolutamente convencido. Pero ustedes, verdadera-
mente —y ademds tienen que ser sinceros—, lo que no
quieren, lo que no les interesa bajo ningdn concepto es
que vengan las obras a tierras aragonesas. [Rumores y
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risas.] Eso es lo que no quieren ustedes, y les voy a
decir por qué, les voy a decir por qué. Porque mientras
nos vengan les sirven a ustedes de coartada para ho-
cer demagogia, les sirven a ustedes de coartada para
tener muchos titulares en los periédicos y para hacer su
juego. Por eso no quieren ustedes, de verdad, no quie-
ren ustedes que las obras vengan, porque, si no, ten-
drian respeto a los verdaderos propietarios. Y ustedes
no han ido, shan ido acaso ustedes a preguntarles a
los verdaderos propietarios qué tenemos que hacer
nosotros desde esta institucion con este tema? sHan
ido ustedes? sAcaso nos lo pueden decir?¢ Ustedes no
han ido. jUstedes no han ido!

Mire, nosotros, desde el Grupo Parlamentario So-
cialista, estaremos siempre con lo que quiera el obispa-
do de Barbastro. Iremos de la mano con él, y cuando
nos reclame que movamos algo, moveremos.

Gracias.

la sefiora vicepresidenta primera (PEREZ ESTE-
BANJ: Gracias, sefor diputado.

Siguiente punto del orden del dia.

Ruego que bajen los &nimos, que se tranquilicen,
que terminamos ya esta tarde tediosa y larga. Por fo-
vor.

Siguiente punto del orden del dia: debate y vota-
cién de la proposicién no de ley nimero 74/08, sobre
la participacién de los grupos parlamentarios de las
Cortes de Aragén en los 6rganos de participacién de
las empresas participadas por la Corporacién Empre-
sarial Piblica de Aragén, S.L., presentada por el Gru-
po Parlamentario Socialista.

Para la presentacién y defensa de esta proposicién
no de ley, tiene la palabra, en nombre del Grupo Par-
lamentario Socialista, el sefior Franco.

Proposiciéon no de ley nom. 74/08,
sobre la participacion de los gru-
pos parlamentarios de las Cortes
de Aragén en los érganos de parti-
cipacion de las empresas participa-
das por la Corporacién Empresarial
Publica de Aragén, S.L.

El sefor diputado FRANCO SANGIL [desde el
escafio]: Muchas gracias, presidenta.

Sefiorias, durante algin tiempo ya de la pasada
legislatura se puso en cuestién, mejor dicho, se quiso
poner en cuestién la buena gestién de las empresas
piblicas de esta comunidad auténoma. Y, de alguna
manera, el Gobierno de Aragén, que vela y debe velar
por la competencia, competitividad y eficacia de las
empresas pUblicas, manifesté en numerosas ocasiones
la posibilidad de que la oposicién (concretamente, el
Grupo Popular, sobre todo) tuviera representacién en
los consejos de administracion para no poder utilizar
ese recurso de discurso que intentaba ensombrecer lo
que era la gestién de las empresas publicas.

Se manifesté ademds en alguna ocasién que no era
un ofrecimiento, sino que tendria que ser un aerecho al
que pudieran acceder.

El Gobierno de Aragén, a través de un proyecto de
ley que se aprobé y se hizo ley hace quince dias en el
dltimo Pleno, ofrecié y posibilité a la oposicién, a tra-
vés de ese proyecto de ley de reestructuracién de las

empresas publicas, el derecho a poder estar en los
consejos de administracién, y, por lo tanto, velar tam-
bién desde la oposicion por esa competencia y efica-
cia de las empresas publicas.

En dicho proyecto de ley se ofrecia que se pudiera
participar en todas las empresas piblicas aragonesas.
iTodas las empresas publicas aragonesas!: vuelvo a
decir, sefior Senao.

El PP enmendé buscando también, desde su posi-
cién legitima, que se pudiera también participar en
todas las empresas participadas con al menos un quin-
ce por ciento de capital de la comunidad auténoma.

Este grupo, partiendo de la posicién del Gobierno,
y entendiendo también que el objetivo del Partido Po-
pular era intentar también abrir ese campo de partici-
pacién y de presencia, intenté a través de la negocia-
cién y del acuerdo la bisqueda de un punto interme-
dio. Punto intermedio que creiamos que tenia que ser
el 33%, porque, hombre, en el respeto a lo que es el
liderazgo de la empresa privada, a veces, el Gobierno
de Aragén solo hace que apoyar e intentar asesorar a
esas empresas. Pero ya pensadbamos que un 33% era
una participacién que nos permitia poder hacerlo,
incluso en las participadas.

Como no se nos posibilitd, porque el enmendante
era el duefio de esa posibilidad, este grupo se vio en
la obligacién de presentar una iniciativa, que es la que
hoy estamos debatiendo, en la que intentdbamos e in-
tentamos que se abriera el objetivo que tenia el
Gobierno de Aragén, que era que se pudiera partici-
par en todas las empresas aragonesas, y hemos abier-
to a todas las empresas publicas, no solo aragonesas,
sino a todas las empresas piblicas, y a las participa-
das por un 33%.

Creiamos que el objetivo del Gobierno PSOE-PAR
es esencialmente que no puede haber un discurso que
pueda ensombrecer de ninguna manera la gestion de
las empresas piblicas, y eso es lo que hoy hemos lleva-
do, y a eso es a lo que les invitamos, a que voten a
favor de esta iniciativa, que insta al Gobierno de Ara-
gén a que ustedes puedan estar en todos los sitios,
para que esa duda que habia y que se utilizaba deje
de existir por no tener ya ningin sentido.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Hay una enmienda presentada por el Grupo Parla-
mentario Popular, que puede ser defendida.

Sefior Guedeq, tiene la palabra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN: Sefior presi-
dente. Seforas y sefiores diputados.

Con objeto de fijar la posicién de defender la en-
mienda y debido al horario del debate, y fijar la posi-
cién también sobre la situacién, intervengo en nombre
del Grupo Parlamentario Popular.

En primer lugar, nos encontramos ante una proposi-
cién no de ley que cuando menos es sui géneris, por-
que se estd planteado por parte de uno de los grupos
parlamentarios que apoya al Gobierno modificar una
ley que ni siquiera estd publicada en el Boletin Oficial
de Aragén, y ni siquiera ha entrado en vigor. Eso no
ha pasado nunca. Por lo tanto, primera cuestidén que
nos llama la atencién.
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En segundo lugar, creo que hace bastante tiempo
que no veiamos en ningin caso que el Grupo Parla-
mentario Socialista impulsase la actividad legislativa
del Gobierno de Aragén, lo cual tampoco deja de ser
curioso porque hacia muchos afios que no se veia una
cosa asi.

En tercer lugar, ya digo que se estd ya discutiendo
una ley que no ha entrado en vigor: yo creo que eso
pasard a los anales de la historia de este parlamento:
que se estd discutiendo ya lo bueno o malo que podia
tener una ley que ni si quiera ha sido publicada. Ni ha
entrado en vigor, ni ha sido publicada. Porque, cuan-
do he estado mirando los boletines estos dias, digo:
pero zes posible, es posible que esto se debata en el
dia de hoy?

También pone de manifiesto lo que estd pasando aqui
lo que pasé el ofro dia en el Gltimo Pleno, que no se de-
bieron hacer las cosas asi. Nunca se debié traer ese
proyecto de ley por el trémite que se trajo, sino que ten-
dria que haber venido por el procedimiento ordinario.

El procedimiento empezé viciado con la interven-
cién del portavoz del Grupo Socialista en el debate
intentando meter unas enmiendas que en todo caso se
tendrian que haber negociado antes con todos los gru-
pos porque habia habido un tiempo.

Y, por lo tanto, yo creo que ahi ya empezé el tema
a ir bastante mal, y las consecuencias finales fueron
que me parece que ninguno de los grupos parlamenta-
rios que ahora estamos en la oposicién votamos a fa-
vor de ese proyecto de ley. Porque las formas cuando
en politica, y en un Estado de Derecho las formas a
veces son tan importantes como el fondo, se llevan
mal, pues se llega a situaciones como las que estamos
viendo ahora.

Por lo tanto, creo también que por parte del
Gobierno, y en este caso por parte del Departamento
de Economia, Hacienda y Empleo, y por parte del
Grupo Socialista, se esté demostrando una forma de
trabajar incorrecta en lo politico y en lo técnico, y nos
lleva al debate con el cual terminamos hoy el Pleno.

La enmienda del Partido Popular es coherente, cla-
ro. En quince dias, desde el Gltimo Pleno, no habiendo
entrado en vigor la ley, no habiendo sido publicada,
no sabemos muy bien lo que puede pasar como conse-
cuencia, y habiendo tomado el Partido Popular una
decisién cuando le llegue el momento de qué represen-
tantes pueda nombrar, que ahora ya se empiece a de-
cir que si interesa alguna modificacién parcial de la
misma, infroduciendo ofra situacién... El Partido Popu-
lar tiene que ser coherente con la enmienda que pre-
senté hace quince dias, y mantener la misma, enten-
diendo que no distinguimos entre empresas participa-
das publicas dependientes de otras administraciones,
como normalmente en las que participa la comunidad
auténoma son empresas piblicas, dependientes de la
Administracién general del Estado y de las empresas
privadas... Y nosotros lo poniamos en un 15%. sPor
qué lo pusimos en un 15%2 Porque hay dos empresas
pUblicas fundamentales en donde estd la comunidad
autébnoma, que, si se habla de participar en los érga-
nos de administracién de todas las empresas publicas,
eran fundamentales. Una, que tiene un tiempo, una
duracién limitada, un objeto limitado, que es Expoa-
gua; pero ofra, que no tiene un obijeto limitado y que
puede tener una larga duracién, que es Zaragoza Alta

Velocidad. Y ahi estd el 15%! Y, por tanto, la cuestién
del 15% no fue una cuestién aleatoria, sino pensada,
viendo el amplio espectro de empresas publicas y par-
ticipadas que tenemos.

Si que es cierto que hay un grupo importante de
empresas, que conocemos, donde o bien fundamental-
mente el Departamento de Industria o bien el Instituto
Aragonés de Fomento participan con un porcentaje del
5% o el 10%, en muchos sectores, fundamentalmente,
de energias renovables. Ahi no tiene ningln sentido de
lo que estamos hablando.

Pero, después, las intervenciones de hoy y del Glti-
mo Pleno de los portavoces del Grupo Socialista creo
que tampoco distinguen una cuestién... El otro dia, en
las dos o tres intervenciones que tuve —no me acuer-
do—, lo quise resaltar en nombre de nuestro grupo, y
también lo han hecho el presidente y el portavoz. En la
participacién: un miembro designado por las Cortes
de Aragén, a propuesta del grupo parlamentario, en
un consejo, en un érgano de administracién, sea de la
Corporacién Piblica Empresarial de Aragén, de una
empresa publica de la comunidad auténoma, o de
una empresa participada por esa corporacién, no es
un delegado del grupo parlamentario alli, porque tiene
la obligacién legal, en virtud de la Ley de Sociedades
Anénimas o de la ley que le sea de aplicacién mercan-
til, de guardar secreto de las deliberaciones de los
acuerdos que se adoptan en el consejo de administra-
cién. Y dijimos: esa participacién, que indudablemen-
fe es una participacion en la gestion, no lo negamos,
no implica que el grupo parlamentario pueda realizar
funciones de control o de informacién: bien el grupo
parlamentario como tal, bien uno de los diputados, o
cualquiera de los diputados de la camara.

Creemos que, realmente, con las intervenciones
que se estan haciendo, yo creo que se estd cambiando
totalmente lo que en un determinado momento plantea-
mos. iY siempre salia la cuestion de la television! La
cuestion de la televisién... El tema: hay una Corpora-
cién Aragonesa de Radio y Televisién, hay un consejo
de administracién donde hay representacion de los
grupos parlamentarios, y eso no implica que aqui se
pida informacién, que haya debates politicos, porque
venga el consejero competente, por razén de la mate-
ria; venga el director de television, y se critique, efecti-
vamente, una cuestion. Y que los consejeros del Partido
Popular toman una serie de decisiones, pero no infor-
man de ciertos asuntos que se hablan en ese consejo
de administracién de la Corporacién Aragonesa, por-
que es que no pueden hablar ni con el grupo parle-
mentario ni con nadie, porque entrarian en un delito,
por lo menos, en una infraccién gravisima de la legis-
lacién mercantil, y que les inhabilitaria para poder
participar en cualquier tipo de actividad piblica y de
actividad empresarial.

Por lo tanto, si se admite la enmienda, indudable-
mente, votaremos a favor de la proposicién, pero, tal y
como estan las cosas y el tono de las intervenciones,
hace cada vez més dificil que el Partido Popular pueda
participar en una negociacién o en una forma (fe par-
ticipacién, dado el contenido de las intervenciones que
se estan manifestando desde el Grupo Socialista. Es
decir, la participacién del Partido Popular, a través de
un representante propuesto por su grupo, cierra un
debate, y aqui ya no se habla més, porque, a partir de
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ahora, las empresas, que algunas hemos dicho que
funcionan mal, en ofras hemos criticado la falta de
transparencia y de informacién... No he dicho algunas
cosas si, otras no. Y lo que no se puede decir es que a
partir de este momento se funcionard bien, y a partir
de ahora jamas se va a decir ya nada mas en las Cor-
tes de las empresas piblicas.

Con esos planteamientos, el Partido Popular ve muy
dificil llegar a ning0n tipo de acuerdo en esta materia,
en esta legislatura.

Nada més, sefior presidente. [Aplausos en los esca-
fios del G.P. Popular.|

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.
Sefior Barrena, puede usted fijar su posicién, en
nombre de Izquierda Unida.

El sefior diputado BARRENA SALCES: Gracias, se-
for presidente.

Sefiorias, este debate es continuacién del que se
produjo con este tema la vez pasada.

La vez pasada saben sus sefiorias que ya empezd
con una negociacién de los grupos del Gobierno con
el grupo mayoritario de la oposicién. Cosa en la que,
evidentemente, Izquierda Unida expresé su desacuer-
do. Hoy veo que se continla en esa direccién.

Eviczantemente, hay una enmienda para atender
una peticién del Partido Popular, y veo que se intenta
responder en la forma que se hace.

Evidentemente, no se atendidé la peticién de dar
participaciéon a todos los grupos de Fo oposicién, al
menos en las empresas totcﬁ y absolutamente piblicas.
Porque hay un grupo de la oposicién, que es el mio,
que, evidentemente, esta fuera.

Por lo tanto, yo les rogaria que, a partir de ahora,
cuando presenten algo asi, se ajusten a la verdad, v,
entonces, cuando en la exposicion de motivos se lea
«reconoce la posibilidad de que los grupos parlamen-
tarios de la oposicién puedan participar», diga que
«reconoce la posibilidad de que algunos grupos parla-
mentarios puedan participar». En algunas, el grupo
mayoritario solamente. Y, a partir de ahi, pues, bueno,
al menos, estaremos en condiciones de por lo menos
saber qué es lo que se pretende.

Yo creo que lo que se pretende es muy claro: es dar
participaciéon al grupo mayoritario. Evidentemente,
esto desde mi punto de vista refuerza muchas cosas. El
bipartidismo, por ejemplo, que evidentemente, es algo
que siempre acaba perjudicando a la fuerza minorita-
ria (en este caso, a la nuestra). Y asi entiendo algunas
cuestiones: algo asi como el otro dia, cuando el propio
vicepresidente en la comisién me decia que ja mi me
iba a dar informacién! jA ver para qué la querial

Pues 3qué quieren ustedes que les diga? Es lamen-
table. Yo les invito a que reflexionen. Igual que se han
dado esta prisa en intentar hacerle un sitio al principal
partido de la oposicién, en aquellas en las que pue-
dan, tengan un gesto de buena voluntad, y ya que
incluso el otro dia aceptaron que entraran los dos gru-
pos mayoritarios de la oposicién, intentaran hacer lo

osible por que entrara ofro més. Asi a lo mejor tam-
Eién nos evitamos algunas cuestiones, como el debate
de esta mafana con el tema de la Expo; porque a lo
mejor asi tenemos algunos datos més...

En fin, no lo sé. Yo creo que, de verdad, si su animo
es facilitar la participacién (que incluso han creado una

direccién general de participacién para esta legislatu-
ra), pues vamos a ver si ese camino vamos recorriéndo-
lo juntos, y esto puede ser superado, y, a partir de ahi,
hacen lo posible por que todos los grupos de la oposi-
cién podamos sentirnos lo més cémodo posibles.

Pero ya me quejé el otro dia. Hoy he vuelto a vivir
un proceso en el que se negociaba solo con un grupo,
no con ofros... Yo les puedo asegurar que voy a seguir
reclamando mi derecho a participar, mi derecho a te-
ner informacién y mi derecho a ser considerado un
grupo parlamentario més de esta cémara.

Gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias.
Chunta Aragonesista, y, en su nombre, el sefior Yuste
tiene la palabra.

El sefior diputado YUSTE CABELLO: Sefior presiden-
te. Seforias.

Ya lo advertimos el 8 de mayo, cuando se aprobé
en esta camara la Ley de reestructuracién del sector
pUblico empresarial, que se estaba haciendo mal, que
era un proyecto de ley muy complejo; que no se debia
haber tramitado con un procedimiento especial, sin
ponencia previa; que necesitaba una tramitacién sere-
na, que no tuvo en ese Gltimo Pleno... No podia ser, y
ciertamente hubo varias cuestiones absolutamente me-
jorables.

Habia, hay en la ley lagunas legales, tal como nos
advirtieron los letrados de las Cortes. No hubo tiempo
suficiente para poder cerrar un acuerdo mas amplio
con los grupos parlamentarios. Fue un trabajo a ma-
chamartillo, con el reloj como espada de Damocles, y
aquello, desde luego, no podia acabar bien.

Y la prueba de que no se hizo bien fue que, cinco
dias después de que se aprobara, el Grupo Parlamen-
tario Socialista ha presentado esta iniciativa, el grupo
parlamentario del consejero de Economia que trajo el
proyecto de ley; es decir, bastante clara esa cuestion.
Y hoy traen esta proposiciéon no de ley para intentar
continuar el cortejo que se inicié durante el Oltimo Ple-
no con el Grupo Popular.

La cosa tiene gracia, ya se ha comentado: el Grupo
Popular-Socialista pide al Gobierno que adopte medi-
das legislativas... Hombre, la verdad es que yo creo
que hay opciones mds razonables. El Gobierno de
Aragdn puede presentar un proyecto de ley con un
articulo Unico de reforma de la ley anterior; el Grupo
Parlamentario Socialista puede presentar una proposi-
cién de ley, pueden legislar lo que quieran legislar,
cuentan con iniciativa para ello. Y, por eso, la opcién
escogida, la de la proposiciéon no de ley para que el
Gobierno vuelva a legislar, la verdad es que no se en-
tiende. Resulta ridiculo: esa es la verdad.

Abierto el melén de la reforma de esta recientisima
ley, que ni siquiera ha sido publicada todavia, nuestro
grupo podria haber caido en la tentacién de haber
trasladado al debate de hoy las enmiendas que pre-
sentamos el otro dia. En un gesto de generosidad, y
también por falta de tiempo, no presenté esas enmien-
das. Pero, sin embargo, voy a expresar la opinién de
nuestro grupo acerca de esta cuestion.

Bueno, hay quien me aconsejaba que no presenta-
ra enmiendas porque no era bueno entrometerse en el
cortejo del PSOE hacia el PP, porque tres es multitud, v,
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a veces, es bueno que las terceras personas estemos
aparte, 3no?

A nuestro juicio —y paso al fondo de la cuestion—,
todas las empresas publicas deben contar con repre-
sentacién, nombrada por todos los grupos parlamenta-
rios, como ocurre en ofras instituciones como el propio
Ayuntamiento de Zaragoza. No hay ninguna razén
que pueda justificar su exclusién. Y lo mismo podria
decirse de las empresas participadas, con el nico limi-
te, evidentemente, del nimero de representantes que
correspondan al Gobierno de Aragén (o a la corpora-
cién, a partir de ahora) en los consejos de administra-
cién de, por ejemplo, Aramén, Zaragoza Alta Veloci-
dad, Plateq, etcétera, etcétera.

Si corresponden tres sillas al Gobierno de Aragén
o a la corporacién, pues una que sea para la oposi-
cién, pero, si son cuatro o cinco, spor qué no pueden
cederse dos sillas a la oposicién? Y, si son cinco o seis,
o més, spor qué no pueden caber representantes de
los tres grupos parlamentarios de la oposiciéon?

Esa era la propuesta de transacciéon que formulé
oralmente durante el dltimo Pleno y que no fue atendi-
da por los grupos que respaldan al Gobierno.

La oferta de transaccién que planteé entonces el
Grupo Socialista al Grupo Popular y que este no acep-
t6 —ya lo ha explicado el portavoz del grupo propo-
nente— establecia unos limites tan curiosos, que noso-
tros hicimos ver que ninguna empresa los cumplia.
Realmente era una transaccién bastante chusca, y por
eso ha sido modificada por el Grupo Socialista en la
iniciativa de hoy: para que haya alguna empresa que,
efectivamente, entre en esa oferta que se le hace al
Grupo Popular.

Vamos a dejar que el debate siga su curso. Conoci-
da ya la posicién de Chunta Aragonesista, no preten-
do interferir en el romance, en el cortejo entre el PSOE
y el PP, porque, viendo cémo va el dia, lo cargadito
que va el dia, no vaya a ser que por entrometerme me
lleve yo las bofetadas de los demés grupos, y eso no
estaria bien.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefor diputado.
El Partido Aragonés intervendrd ahora a través de
la sefiora De Salas, que tiene la palabra.

la sefiora diputada DE SALAS GIMENEZ DE
AZCARATE: Perdén.

Gracias, sefior presidente. Rapida y brevemente.

Simplemente, quiero mostrar nuestra posicién favo-
rable a esta proposicién no de ley. También nuestro
grupo intenté la negociacién, llegar al acuerdo con
todos los grupos en relacién con las enmiendas 9, 10
y 16 (? y 10, de Chunta, y 16, del Partido Popular), y
yo creo que quedé clara esa necesidad de acuerdo, en
la que prdcticamente la mitad de las enmiendas pre-
sentadas por los grupos de la oposicién se aprobaron.
Y es mds: en la disposicién primera y la disposicion
segunda se establece que el 6rgano de administracién
de la corporacién empresarial piblica de las Cortes
estard representado por dos miembros de estos grupos
Eorlomentorios de la oposicién, y en las empresas p0-

licas por uno de sus miembros.

Pero yo creo que lo ha explicado perfectamente el

portavoz del Grupo Socialista. Yo no sé si lo ha enten-

dido el representante del Partido Popular, francamente,
porque es que con esta proposicién no de ley se am-
plia todavia més la presencia y la participacion de la
oposicién, de los grupos de la oposicién, en las empre-
sas poblicas y en las empresas participadas por el
Gobierno de Aragén. Ha dicho dos empresas, se ha
referido a dos empresas en las que a través del punto
primero podran participar los grupos de la oposicién
de las Cortes de Aragén. Porque en la enmienda del
Partido Popular, con una negociacién que no se acor-
dé (15% en la enmienda que ha presentado, 33%, un
tercio)..., jpero es que se ha afadido ademds el punto
primero! Y en el punto primero, ademds de esas em-
presas privadas participadas por la Corporacién Em-
presarial Pblica, si se cumplen una serie de requisitos,
se han afadido las empresas publicas participadas
minoritariamente por la Corporacién Empresarial P{-
blica de Aragén. Y los dos ejemplos que usted ha di-
cho son empresas publicas, participadas minoritaria-
mente por la Comunidad Autonoma de Aragén.

Por lo tanto, se ha ampliado todavia mas, se ha
ampliado todavia més, con esta iniciativa del Grupo
Socialista que nosotros vamos a apoyar, esta presen-
cia y esta participacién activa de los grupos de la
oposicién de esta cdmara, como asi quedé reflejado
en esa negociacién que, efectivamente, no pudo ser,
porque, evidentemente, los grupos que presentaron
esas enmiendas (la 2, 10 y 16) no quisieron acordar
un texto transaccional.

Por lo tanto, yo creo que queda clara, clarisima,
transparente, la voluntad del Gobierno de Aragén por
mejorar la gestién, la coordinacién, la informacién, la
transparencia y la participacién de los grupos de la
oposicién: la Gnica comunidad auténoma de Espaiia
en la que los grupos de la oposicién van a estar en las
empresas publicas o en las empresas participadas por
el Gobierno de Aragén.

Nada més, y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefiora diputada.
El sefior Franco tiene la palabra para fijar la posi-
cién respecto de la enmienda presentada.

El sefor diputado FRANCO SANGIL [desde el
escafo]: Muchas gracias, sefior presidente.

El sefior Guedea, que ha hecho un uso de lo formal
como expresion fundamental de la cédmara, y casi
exclusivamente... No sé si ha leido su propia enmien-
da. jEs que no deja usted opcién mds que a que en
todas las empresas participadas por el Gobierno de
Aragén con el 15%, tengan el representante que ten-
gan, uno sea para la oposicién! Evidentemente, este
grupo no puede aceptar esa propuesta, que no preten-
de mds que quedarse todo para el sefior Guedea.

Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Procede, en consecuencia, si
sus sefiorias tienen un poquito de paciencia, votar la
proposicién no de ley en sus términos, al haberse ma-
nifestado la no aceptacién de la enmienda.

Votamos, pues, la proposiciéon no de ley 74/08.
Finaliza la votacién. Treinta y cinco votos a fa-
vor, veintiuno en contra y cuatro abstencio-
nes. Queda, en consecuencia, aprobada la
proposicion no de ley.
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sExplicacion de voto?

Atencién, seforias, luego no digan que no tienen
oportunidad. 3Hasta el sefior Guedea nadie desea
explicar el voto?
| bEn consecuencia, sefior Guedea, usted tiene la pao-
abra.

El sefior diputado GUEDEA MARTIN [desde el
escafio]: Sefior presidente. Seforas y sefiores dipu-
tados.

El Grupo Parlamentario Popular, lo hemos anuncia-
do, votaria en contra si no se admitia la enmienda,
debido —y lo vuelvo a repetir— a cémo ha sucedido
toda esta —he dicho «curiosa» por no mencionar otro
adjetivo— tramitacién parlamentaria del proyecto de
ley, que todavia estd pendiente de publicar, que no ha
entrado en vigor, y que el mismo Gobierno, los grupos
parlamentarios que lo apoyan, lo quieren ya modifi-
car, modificar, sin ni siquiera haber entrado en vigor.
Sin perjuicio de que, indudablemente, si la voluntad
del Gobierno es modificar ese proyecto de ley, introdu-
ciendo un supuesto mas de participacién de los grupos
parlamentarios en las Cortes de Aragén, se estudiara
por el Grupo Parlamentario Popular, se presentaran
nuevas enmiendas, y se actuard segin proceda en su
caso, cuando debidamente conozcamos el texto defini-
tivo de ese proyecto de ley.

Porque una proposicién no de ley refleja una volun-
tad politica de la cdmara, que se c}ilrige al Gobierno,
pero el texto definitivo no lo conocemos, y entonces el
Partido Popular en su momento se pronunciard.

Nada més, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior diputado.

Sefior Franco: explicacién de voto del Grupo Socia-
lista.

Tiene la palabra.

El sefor diputado FRANCO SANGIL [desde el
escario]: Sefor Guedea.

Independientemente de que cuando se publique ese
proyecto de ley, estd aprobado ya por esta camara.

Y lo Gnico que hace un grupo parlamentario, que
creo que es legitimo hacerlo con treinta diputados, es
instar al Gobierno para que algo que no se pudo ha-
cer aqui, porque usted no quiso, y su grupo no permi-
ti6, lo podamos seguir haciendo.

La voluntad de este Gobierno fue hacer participes a
la oposicién en las empresas participadas. En todas
las empresas piblicas hemos dado la opcién hoy, se-
for Guedea: Expoagua y Zaragoza Alta Velocidad. En
todas las empresas, tenga el capital que tenga Ara-
gén, el Gobierno de Aragén, en esas empresas.

Estamos entonces no entrando en lo que queremos
hacer.

Ustedes han podido utilizar esto, no lo van a poder
utilizar mas. Aqui se puede debatir lo que se quiera.
Ustedes estan legitimados también para debatir aqui lo
que crean conveniente. Faltaria mds. Y nosotros lucha-
remos por que asi sea.

Pero no me diga, sefior Guedea, que esto que se
propone hoy no es mejorar una situacién que ustedes
no nos permitieron, y usted que fue el que negocié no
nos permitio.

Es nuestra voluntad, y se lo ha dicho la sefiora
Salas: no hay precedentes en ninguna comunidad
auténoma. Y lo Onico que pretende el Gobierno, y
este grupo parlamentario, y el Grupo del PAR que sus-
tentan a este Gobierno, es que, desde luego, las som-
bras no prevalezcan sobre la realidad de las empresas
pUblicas.

Gracias, sefior presidente.

El sefior PRESIDENTE: Sefores diputados, por
favor.

Gracias, senor Franco.

Sefiorias se suspende la sesién [a las veintidés ho-
ras y dieciséis minutos], que se reanudard mafana a
las diez horas.
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